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Izgatds blintette miatt terhelt Kassdk Lajos kommunista
szdkevény hazatérési tigyében arrol értesiilék, hogy nevezett haza
akar térni.

A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek.
Budapest, 1926. oktéber 14.

Kedves Nddass,

egyszer mindennek a végére ériink és igy valdszintleg [a] mi
késziil6désiinknek is. Csiitértokon <reggel> indulunk, ha
valami az Gton kozbe nem jon (de mdr tudomdsomra hoztdk,
hogy kézbe fog jonni) akkor ezen a napon mdr Pesten is
leszek. Nem kivdnatos, hogy érkezésiinkr8l sokan tudjanak.
A kellemetlenségeim enélkill is meg lesznek. Rossz érzéseim
vannak az egész liggyel szemben. Még a maga verssora is eszembe
jutott — ,,és a hatdron agyonverik a csend8r6k”[.] De taldn nem
egészen igy lesz. Lehet hogy csak a derekam fogjék eltorni — vagy
a kijavitott verssor szerint azon [?] ,lefognak a csendérok”.!
[...] rosszul érzem magam ah[h]oz, hogy ne is gondoljak arra
amit a jov héten végig kell csindlnom. Etivel irtunk.

Viszontldtdsig tidvozoljik

Kassdk Lajos
Kassak Lajos — Nddass Jézsefnek.

Bécs, 1926. oktéber 29-31.
K: PIM-KM, KM-lev. 2.000.

»Eredeti volt” — legaldbbis azt hitte —, de a val6sdgban, jelmez és
maszk volt, az ember is, a mive is. De kovetkezetesen az maradt,
hosszii életén 4t, aki volt: a maszk, amit magdbol és miivébdl csindlt.

Miérai Séndor Kassdk Lajosrél (1967)

! Nddass Jézsef ,Ehes és nagy irattdskdja van...” kezdet(i verse a Ma 1924. februdr 20-i szdmdban

jelent meg;, a vers utols6 két sora: ,,vagy Magyarorszdgba utazik és agyonverik / a csend6rok.”






Egy ember hazatér






Aktivizmus

A Budapesti Allamiigyészség 1920. janudr 21-én nyomozdst rendelt el a Kassik
Lajos 4ltal a Ma folydirat 1919. dprilis 10-i szdmdban koézzétete Aktivizmus cimd
irds (46-51.), illetve a Levé] Kun Bélihoz a miivészer nevében cimt, 1919 nyardn
kiadott ropirat miatt, emellett kiilon nyomozds indult a Kassdk Lajos eldaddsa cim(,
a Voros Lobogd 1919. dprilis 17-1 szdmdban megjelent djsdgcikkben foglaltak
miatt.” Az ligyészség 4lldspontja szerint Kassdk a hatdlyos biintetd tdrvénykonyv,
vagyis az 1878. évi V. tc. 172. §-dba iitkz8 és az 1912. évi LXIII. tc. 19. S-a szerint
mindsiil6, sajté Utdn elkdvetett izgatds blintettée kovette el, miutdn az emlitett
publikdciékban és el6addsdban ,,a magdt proletdrnak nevezd néposztdlyt a tobbi
osztdly ellen gytloletre izgatta”, és ezért az ligyészség a M. Kir. Biintet6torvényszék
vadtandcsdnak Kassdk elleni nyomozélevél kibocsdtdsdt inditvdnyozta.® A vddea-
ndcs az elsd, IV. 5/49/1920. sz4m iigyben az 5.845/1920. szdmu nyomozdlevelet
1920. junius 1-jén, a mdsodik, IV. 5/41/1920. szdmt iigyben a7.133/1920. szdmu
nyomozélevelet 1920. janius 25-én bocsitotta kit

Miutdn azonban a nyomozélevelek nem vezetettek eredményre — vagyis Kassdkot
nem sikeriilt megtaldlni —, az iigyészség inditvdnya alapjdn az eljdrdst a vddtandcs
»a terhelt el8keriiltéig” —az els6 tigyben 1920. augusztus 2-4n, a mdsodikban 1920.
december 16-4n — megsziintette.’

Kassdk Lajos 1919-ben nem csak az eldbbi publikdcidkkal hivta fel magdra a fi-
gyelmet. Ma cim(i lapjénak ,,vildgszemléleti” kiilsnszdmaiban munkatdrsaival 1918
novemberét8l a kommunista diktatdrdt, tdvolabbi célként pedig a ,,kommunista
vildgkoztdrsasigot” népszerlisitették.®

Kassdk 1919. mdrcius 23-4t6l a Szocializdle Szinhdzak és Mulaték Biztossiga
VIII/1. Ugyosztilyinak alkalmazottja lett 60 korona napidijjal.” Lukics Gydrgy
helyettes népbiztos 1919. mdrcius 27-én a szinhdzakat kommunizdlé bizottsdg
elnokévé Reinitz Béldt nevezte ki, a Vigszinhdz, a Magyar Szinhdz, a Birdos Szinhdz

2 Lisd 1-2.

> Lisd 4., 6.
4 Ldsd 5., 7.
> Lisd 8-11.

Tobbek kozott: A Ma MUVESZEL, Kidltvdny a kommunista kozgtdrsasdgért, A Ma folydirat elsé vildg-
szemléleti kiilonszdma [1918. november], 2.

7 MNL OL VKM Elnéki iratok K 802 81. d. 13. tétel
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és a Maddch Szinhdz ,szakosztdlyvezetdje” (feliigyeldje) Baldzs Béla lett, Kassdk
az 8 helyetteseként tevékenykedett.* Megjegyzend§, hogy Birdos Arttir két szinhdzat
vezetett, és az dltala igazgatott Belvdrosi Szinhdzban 1épett fel kisebb szerepekben
Kassak élettdrsa, Simon Joldn.” Kassdk hivatali m(ik6désérdl érdemi dokumentu-
mok nem maradtak fenn, Kassik egyik alkalommal a Vildgszabadsdg cim(i Gjsdg
operahdzi sajtdjegyérdl intézkedett.”

Kassdk — visszaemlékezése szerint — napi 16-18 érét dolgozott: eleinte piros és
kék ceruzdkkal felszerelkezve plakdtokat cenzirdzott, kés8bb iilésezett, vitatkozott
és adminiszerdle."! Mindemellett a Ma tigyeinek intézésére is jutott ideje. A kizok-
tatdsiigyi népbiztos mivészeti és mizeumi politikai megbizottja 1919. dprilis 2-4n
adott felhatalmazdst, hogy a Ma szerkesztésége a VAci utca 11/b szdm hdz féleme-
letén a kidllitdsi helyiségiikkel szomszédos termet és el8szobdt (amely a Péterfty-
tdnciskoldhoz tartozott) a maguk szimdra foglaljik le, majd majus 12-ét8l az Uj
Sz helyiségée (Ferenciek tere 9.) szintén igénybe vették.'? Lukdcs Gyorgy 1919.
mircius 28-4n engedélyezte Kassdknak, hogy a Medgyaszay Szinhdzban hetente
két propaganda-eldaddst tartsanak,'® az elsé alkalom 1919. 4prilis 8-4n jott el,
a fellépések mdjus 28-4n zdrultak.

K&zben a mdjus 11-én megalakuld irdszakszervezetben Kassdk végrehajté bizott-
sagi tag lett,' majd jnius 1-jével dthelyezték az irodalmi iigyosztalyhoz." Ez utébbi
testiilet — 8 feladatként — az {réi munkdr prébdlea integralni a kézpontositott ter-
melésbe. Mindehhez 6ssze kellett 4llitani az Gn. {rdi katasztert, amely a hivatalosan
is elfogadott irok listdjét tartalmazta. A névsor elkészitése a vdrtnal bonyolultabbnak
bizonyult, ezért a Kataszteri Bizottsig mellett a munkdba a mdjus 10-én megalakult
[r6i Direktérium is bekapesolédott.'® Kassak mindkét testiiletnek tagja lett. Az iréi

8 MNLOLTAGYOB K46 605.f.7.d. I1/6. 8e.; v6. [Név nélkiill, A szinhdzak feliigyeléi és legkozelebbi
eseményei, Magyarorszag 1919. éprilis 1, 8.

Simon Joldn forma szerint 1922. mdrcius 17-ig Nagy Janos P4l felesége volt, Kassakkal 1928. mdjus
4-én hézasodtak &ssze (CsapLAR Ferenc, Az elsé magyar dadaista versmondé = Kassdkné Simon Joldn,
szerk. UG, Kassak Mtizeum, Budapest, 2003, 6, 13.).

10 MNL OL VKM Tbéredék iratok 6. K 305 1919-10. tétel

" KassAk Lajos, Egy ember élete, Magvetd, Budapest, 1983, I1/511-512.

12 MNL OL TAGYOB K 46 605. f. 7. d. I1/6a. &e.

3 MNL OL VKM Tbéredék iratok 6. K 305 1919-10. tétel

[Név nélkiill, Megalakult az irék szakszervezete, Pesti Hirlap 1919. mdjus 13., 6.

5 MNL OL VKM Elnoki iratok K 802 81. d. 13. tétel

Tagjai voltak Babits Mihdly, Baldzs Béla, Barta Lajos, Biré Lajos, Kassdk Lajos, Komjdt
Aladdr, Méricz Zsigmond, Osvit Ernd, Révész Béla, Szini Gyula és hivatalbdl Lukdcs Gyorgy.
A Kézokratdsiigyi Népbiztossdg 1919. mdjus 31-én Fiilep Lajost is a direktérium tagjdvd nevez-
te ki (, Mindenki ujakra késziil...” Az 1918/19-es forradalmak irodalma, 1V., szerk. J6zser Farkas,
Akadémiai, Budapest, 1967, 771.).
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javadalmazds rendszerében Kassikot végiil a lehetséges tizenkét kategéria koziil
a mésodik legel8nydsebb osztdlyba soroltdk, a diktattira — ha fennmarad — havonta
3.000 koronds alapbért juttatott volna a szdmdra."”

Az Aktivizmus cim( cikk — amelybd] részletek a Ma 1919-es propaganda-el8ad4-
sain is elhangzottak — a diktatdra bukdsa utdn joggal irdnyitotta magdra a Budapesti
Allamiigyészség figyelmér. Kassdk a munkéssagot késedelem nélkiili ,leszamolé
cselekvésre” hivta fel a kommunisték ellenségeivel szemben, ,bg vérdldozatot”,
tevékeny romboldst helyezett kildtdsba, kinyilvdnitvdn:

A lerongyolédott vildgot csakis a proletaridtus diktatérikus osztdlyforradalma
l6kheti 0j életvigdnyra. A burzsod-kapitalista termelési rend 6sszeomldsdt csakis
a kommunizmus valthatja meg. A felelétlen osztilyparlamentet csakis a dolgozék
Tandcskoéztdrsasiga kovetheti, mintegy els sticidjaképpen a foleszmélt emberek
kozosségének, a minden dllamformdt tagadé kollektiv individuumnak, aki az 4l-
landé forradalomban éli ki magdt. Mert a legteljesebb élet az akcid.'

Kassdk messianisztikus hangoltsdgti, miivészetben és politikdban kizdrélagossdgot
koveteld vizibja sokakban keltett félelmet. Lukdcs Gydrgy kozoktatdsiigyi népbiztos
4prilis 19-én nyilatkozatban kézolte: ,,A Ma cimii folydirat nem hivatalos orgdnuma
a Kozokratdsiigyi Népbiztossdgnak, és nem is lesz [az]”, s nyomatékositotta, hogy
a Ma koriil csoportosult {rék nem élveznek el6jogokat mésok rovdsdra.”

Néhdny hét alatt Kassdkék csoportja a periféridra szorult. Mivel valédi politikai
erd nem 4llt mogdetiik, a nagyobb baloldali frakcidk az egymds kozott lejétszandd
harcaikban a pofozébabu szerepét osztottdk rdjuk. Kassdkék végiil szembekeriiltek
Kun Béldval is. A jinius kézepén megtartott orszdgos partgytilésen Kun Béla diktattira
bevezetését szorgalmazta a kulturdlis életben, eldsegitendd, hogy a proletaridtus terme-
18ereje itt is érvényre jusson: ,,Uj szellem fog megnyilatkozni a proletér szellemi élet
terén, amelybdl a proletaridtus osztdlydnak szelleme fog kivirdgozni”, [!] de ez — han-
goztatta Kun — nem a Ma irodalma lesz, mert az ,,a burzsod dekadencia terméke”.
Kassdkék a Ma kovetkezd szimdban nyilt levelet intéztek Kunhoz, rimutatva, hogy
8k a régebbi és hitelesebb honi kommunistdk, majd hosszan fejtegették, hogy ,az ok-
vetleniil végigesindlodd forradalom” lényegée 8k ismerik legjobban, s e tekintetben

7 MNL OL VKM Elnéki iratok K 802 81. d. 15. tétel
18 KassAk Lajos, Aktivizmus, Ma 1919. 4prilis 10., 51. — A Vords Lobogdban megjelent Kassik Lajos

eléaddsa cimi cikk — amely alapjdn 1920-ban nyomozds indult — lényegében az Aktivizmus cimi
eszmefuttatds masodik részét tartalmazta akeualizdlt bevezetdvel. Lasd ,, Mindenki ujakra késziil...”,

1V/935-936.
"9 Lukhcs Gyodrgy, Felvildgositdsul, Voros Ujsig 1919. dprilis 18., 4.

Részlet Kun Béla vilaszdbél az orszdgos pdrigyiilés mdsodik napjan [1919. jinius 13.] = ,Mindenki
ujakra késziil...”, IV/463.
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Sk az orosz bolsevikiek” igaz rokonai, de testvéreik élnek szerte a vildgban, vagyis
széles internacionalizmus legitimélja tevékenységiket.”! Trdsukat répirat formdjaban
is kiadtdk. Kun Béla megiizente, hogy vilaszolni fog, de erre mar nem keriilt sor.
A Ma julius 3-4n felkeriilt Pogdny Jozsef kbzoktatdsiigyi népbiztos listdjdra, amellyel
tizenegy lap besziintetését, illetve Az Ember, a Kisgazda, a Nyugat, a Vasérnapi Ujsdg,
a Térsadalmi Forradalom és a Voros Lobogé mellett a Ma sziineteltetésée rendelte
el Kassdk — visszaemlékezése szerint — két hét miulva, amikor egy albumszer(i fiizet
korrektdrdjit bekiildte a népbiztossdgra, Pogdny dsszetépte és a szemétkosdrba dobta
a papirokat, mondvin: , Tébbé egy sorukat sem szabad kiszedni és kinyomtatni!”*

Kassdk ezzel ,,végleg” kitizetett a hatalombdl. Az Egy ember élete szerint négyheti
betegszabadsdgot kapott, és egy utalvanyt Keszthelyre. Simon Joldnnal elutaztak
Keszthelyre, ahol mdsnap az utcdn ,,véledleniil” dsszefutottak Schadl Janos festdvel,
a Ma munkatdrsdval, akinek Kassdkék szdmdra éppen akadt egy szabad szobdja
a csalddi panziéjukban.? Kassdk letartéztatdsra a népbiztosok 1919. augusztus 1-jei
lemonddsa utdn néhdny nappal keriilt sor, majd egy hét mulva Budapestre kisérték.”

Kassdkot Budapesten tizenkée—tizennégy napig tartottak fogva a Zrinyi utcai detek-
tivosztdly fogddjdban, majd a Budapesti Kirdlyi Biintetd Jérdsbirésdgi Foghdzba vitték
(kdzkeletli néven a Tolonchdzba).* Visszaemlékezése szerint itt egyenesen a foghdz
rabkérhdzdba keriilt. Simon Joldn kdzbenjdrdsira egy ismerds iigyész hajlandénak
mutatkozott arra, hogy a Kassdk tigyérél felvett jegyzdkdnyvben dgymond Kassdk
ykezére jatsszon”, és az {r6 — a kdrhdzi orvos segitségével — ,kezelési szabadsdgot”
kapott.”” December kézepén mehetett haza a csalddjihoz, azonban Budapesten nem
érezte magdt biztonsdgban. Végiil a Fiist Mildn, Osvét Erng és Méricz Zsigmond
4ltal gy(jeote pénzen — 1919 végén, vagy 1920 elején torténhetett — egy Bécsbe in-
dulé hajé kapitdnya elrejtette Kassdkot egy ldddba, és kiszoktette Magyarorszdgrol.

o)

Kassik Lajos, Levél Kun Béldhoz a miivészet nevében, Ma 1919. junius 15., 146-148.
MNL OL VKM K 802 81. d. 14. tétel
KassAk, Egy ember élete, 11/614-615.

Uo., 615-618. — Egry Jézsef emlékei szerint Kassak mar Budapestrél irt neki, hogy szerezzen szdméra
Lelrejd lakdst Keszthelyen vagy valamelyik kozeli faluban” (TaxkArs Gyula, Egry Jézsefrél = U6,
A harménia keresése, Szépirodalmi, Budapest, 1979, 163.).

N
M

~
S

» KassAx, Egy ember élete, 11/621-625. — A letartéztatdsok Keszthelyen 1919. augusztus 7-én kezd8dtek
(CzeGLEDY Jozsef — St Kéroly, Adatok a Tandcskiztdrsasdg keszthelyi tirténetéhez, A Veszprém
Megyei Miizeumok Kézleményei, I11., 1965, 183.).

2 Budapesti M. Allamrendérség 5.837/1919. Fk. Eln. Res. jelzet(i, 1920. janudr 20-4n kelt jelentése
szerint Kassdk Lajos ellen 1919-ben ,,személyes szabadsdg megsértése” cimén, 6.289/1919. Fk. Eln.
Res. szdmon is folyt eljards (BFL BKU VII.18.d 13/6.320-1919.) — Az tigy Kassékra vonatkozé
dokumentumai valészintileg megsemmisiiltek.

¥ KassAk, Egy ember élete, 11/640-662.

Uo., 11/673-674.; KassAk Lajos — PAN Imre, Az izmusok tirténete, Magvetd, Budapest, 1972, 257.

5
3

14



Emigrinsok

Az 1920-as évek dllamigazgatdsi dokumentumaiban ,,in. emigrdnsok™ nak nevezik
azokat, akik 1919 augusztusdtdl Magyarorszdgrol kiilfoldre menekiiltek, hogy
elkeriiljék a proletdrdiktatira alatt elkdvetett cselekményekért torténd feleldsségre
vondst. Az 1920-as évek elején a legjelentdsebb magyar emigranskézpont Bécs
volt. A magyar hatésdgok pontos informdcidkkal rendelkeztek a bécsi emigrcié
egyes csoportjairdl, rétegz8désérél, belsd konfliktusairél. Megprobaltdk azonositani
dsszekotbiket, feltérképezni a vezet6k kapcsolatrendszerét; adatokat gytjtottek
kontaktszemélyeikrdl, tdjékozddtak nyugat- és kelet-eurdpai tdrgyaldsaikrdl. Noha
a magyar hatésdgok elengedhetetlennek tartottdk a bécsi emigricié tevékenységének
dllands és kiterjedt figyelését, a finanszirozds szlikdssége ezt megakaddlyozta.?

A bécsi magyar emigricié politikai irdnyultsdg, személyi szimpdtidk és anyagi
érdekek alapjdn szervez8détt. Spektruma az tn. jobboldali szocidldemokratdk
csoportjatdl a fiiggetlen (kommunistdk felé tdjékozddd) szocidldemokratdkon,
illetve a polgdri radikdlisokon keresztiil a kiilonbdzé kommunista frakcidkig ter-
jedt. Hangsuilyozandé, hogy féként ez utdbbiak szinte folyamatos harcban 4lltak
egymdssal, s hogy a ,,dogmatika” és a tagsdg gyakorta valtozott.

Kassdk Lajos 1920 4prilisitdl Bécs XIII. keriiletében, az Amalienstrafle
26. szdm alatt élt egy bérelt szobdban Simon Joldnnal és idénként annak gyere-
keivel.** Az emigracié éveiben Kassdk szdmdra a legfontosabb a mvészi és a szer-
keszt6i munka lett: a Ma folydiratot mar 1920. mdjus 1-jén Gjrainditotta. Hiveivel
a schénbrunni Schlosscaféban, az Atlantisban és a Nussdorfer StrafSén taldlhaté
Colosseum kdvéhdzban rtaldlkozott, s mivel nem beszélt nyelveket, munkatdrsai
referdltak neki az 6t érdekld publikacidkrol, és 8k intézték az idegen nyelvi levelezést
is.>! A Ma mivészi horizontja — kiilonssen a Kassdk és a belsd kor dltal publikdle
elméleti irdsokat tekintve — meglehetdsen sziik, azonban ezen beliil naprakész és
tdjékozott. Egy révidebb dadaista kitéré utdn, 1921-1922-t8l Kassdk miivészetének
kulesfogalma a konstrukeivizmus lett.??

¥ Lisd 12-15.

Szlikds anyagi koriilményeikrél 1dsd Do6 Gabor, Kassdk Lajos hazatérése. A nyilvanossdghoz jutds
gazdasdgi & jogi feltételei a bécsi Ma és a budapesti Dokumentum kizotti idészakban, Irodalomtorténet
2018/3., 277-280.

Ldsd Nédass Jozsef Arcképvdzlar Kassdk Lajosrél és Vajda Sindor Bécsi éveim Kassdkkal cim
visszaemlékezéseit (Kortdrsak Kassdk Lajosrol, szerk. ILLEs Ilona— TaxNER Ern8, PIM—NPI, Budapest,
1976, 19-41.).

Kassak 1920-as évekbeli munkdssdgdrol ldsd: Aczir Géza, Kassdk Lajos, Akadémiai, Budapest, 1999,
65-117.; G. Komordczy Eméke, A szellemi nevelés forumai. Kassdk Lajos, Tamdsi Lajos, Kdrpdti Kamil
»korei”, Hét Krajedr, Budapest, 2005, 9-18.; PomocAts Béla, A magyar irodalmi avanigarde = UG,
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Noha Kassdk a bécsi emigricidban is kivetkezetesen kommunistdnak vallotta

magdt, a fennmaradt forrdsok a magyar kommunistdkkal valé 6sszekottetéseinek
lazuldsdt mutatjék. Mindennek egyik oka, hogy Kassdk 1919 nyardn t5bb prominens
kommunistéval sszeveszett (a kordbban emlitetteken kiviil példdul Baldzs Béldval,
Biré Mih4ly festdvel, Lukdcs Gyorggyel és Révai J6zseffel),> masrészt Kassdk a sajdt
csoportjaiban mindig magdnak tartotta fenn a vezetd szerepet. A bécsi kommunistdk

anyagi juttatdsaira 1920 8szén ugyan még igényt tartott volna,* 4m a maga Clarté

nevl, a francia Henri Barbusse mozgalmahoz két8d8 politikai-miivészi frakeidjc
ekkorra mdr létrehozta.®® Minderrdl a Bolseviki Vildg-Revue cim(, 1920-as llam-
igazgatdsi jelentésben® ezt olvashatjuk:

A magyar clairté-istdk [!] partja a legradikdlisabb. Vezetdjitk Kassdk Lajos és Uicz [!]
Béla® festd. (Ez utébbi egy Calmer® nevii iréval van ésszekdttetésben, ez sokat
utazik Franciaorszdgba és sok pénz felett rendelkezik.)

Ennek a pdrtnak van a legkevesebb pénze, mert senkinek sem akar concessiékat
tenni, és sokat van egyiitt a syndikalistdkkal. Kassdk tibordba tartozik a mdr
emlitett Péter (Fischer) Kéroly.?? Taldlkozéhelyiik a Herrengasseben 1év ,,Central
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Viltozatok az avantgdrdra. Tanulmdnyok é kritikdk, Széphalom, Budapest, 2000, 30~72.; SZEREDI
Merse Pal, Kassdkizmus — A Ma Bécsben (1920—1925) = Miivészet akcidban. Kassik Lajos avantgdrd
Jolydirarai A Tett-t6] a Dokumentumig (1915-1927), szerk. BarLzs Eszter et al., PIM — Kassdk
Muzeum, Budapest, 2017, 105-140.; Peter WEIBEL, Az idd vasfiigginye? A magyar konstruktivizmus
bécsi fejlodéstirténete: MA, 1920-1925. [fordité nélkiil] = A Kassdk-kdd, szerk. Junisz R. Jozsef —
H. Nagy Péter, Szlovikiai Magyar Trok Térsasdga, Pozsony, 2008, 84—107.

Kassix, Egy ember élete, 11/516, 520-521, 598-600.

Lasd a Magyarorszigi Aktivistdk memorandumdt [Bécs, 1920. szeptember]. Kézli: CsapLAR Ferenc,
A Ma és a Tandcskioztdrsasdg = Magam torvénye szerint. Tanulmdnyok é dokumentumok Kassik Lajos
sziiletésének szazadik évforduldjdra, szerk. U, PIM—Muzsik, Budapest, 1987, 156-159.

Henri Barbusse (1873-1935) francia ird, tdrsadalmi problémédk megolddsdnak elkotelezettje, aki
a pacifizmus eszméjétdl indulva végiil hithd szedlinistdv4 lett.

Wieni jelentés, XI. Bolseviki Vildg-Revue. Bécs, 1920. oktéber 30. = MNL OL KUM K 64 3. d.
1920-41. tétel

Uitz Béla (1887-1972) festd, grafikus.

Joseph Kalmer (1898-1959) kéltd, forditd, a Ma felel8s szerkesztSje 1921 novemberét8l 1924
elejéig.

Az idézett Bolseviki Vildg-Revue ekként tdjékoztat: ,,Az orosz pénz a magyarok részére mind kevesebb
lesz, jelenleg csak a Pogdny-pdrt kap témogatdst. Tekintve, hogy sok kommunista most elesik
a pénzsegélytdl, egyes kommunista vezérekkel id8szer(i lenne beszélni. A kovetkezdre hivjuk fel
afigyelmet: Péter Kdrolyt, aki sokat tud a bolsevikiek dolgairél, elnydsen fel lehetne haszndlni. Péter
(Fischer) Kdroly a hdboru alatt a kereskedelmi kamara kikiildéttje volt Skandindvidban, azonban
visszaélt a beléje helyezett bizalommal, elvesztvén e megbizést, ott az anarchista mozgalmakban
kezdett részt venni. Az entente szolgdlatdban is 4llt. Megjegyezziik, hogy Péter katonatisztiink volt.
Anarchista iizelmei miatt Skandindvidbol kitiltotték, onnan Oroszorszdgba ment azzal a szdndékkal,
hogy Kun Béldval egyiitt dolgozzon, de Kun Béla kizdratta 8t a kommunista partbdl, mert Péter



Cafe” cim(i kdvéhdz, ahol délutdn 3 és 4 éra kdzote szoktak lenni. Ebbe a taborba
tartozik egy Karl Lewy (Lohs)* és egy Eckstein nevii osztrak ember, ez utébbi
grof Kérolyi Mihdlynak intimusa és az egész hdboru alatt Budapesten lakott és az
Ujsagir6k Otthondnak torzsvendége volt. E part kurirjai: Tllés Béla és Kerek Ferenc.
Egy Kiraly Albert" nevii egyén is sokat jar mint kurir Ausztria és Németorszdg
kozote. [...] A 3.) alatti clairté-istdkhoz [!] megjegyezziik végiil, hogy egy Jozsef
Henczl nevii osztrdk képviseld nagyon sokat jar Kassak tdrsasdgdba. Kassdk ré-
szére nagyon sokat utazik egy Otto Sonnenfeld nevii osztrédk kommunista, ki
Magyarorszdgbdl szokott Kassaknak adatokat hozni. Kassak kiilonben az utébbi
id8ben Franyé Zoltdnnal®? nagyon sokat tdrgyal. [...] Kassdk Lajos mostaniban
tandcskozott Hugo Sonnenscheinnel,” ki most Wienben tartézkodik. Kassik meg
akarja nyerni Sonnenscheint a clairté-istak [!] javéra.

Kalandor és nem kevéssé veszélyesnek l4tszd tarsasdg, amelynek ideoldgidja is meg-

lehet8sen ellentmonddsos volt. Barbusse tanitdsa a hdbortellenességbdl nét ki:

a hdborut osztdlyérdekekre vezette vissza, a béke biztositékdt az osztalyok megsziin-

tetésében ldtta. Barbusse az értelmiséget a tomeg nevelésére hivta fel — ez késébb

Kassdk szdmdra is fontos elkotelez8dés lett —, az elit értelmiség és a fizikai dolgozdk

egyiitemiikddését propaglea. A béke tarsadalmdt ugyanakkor politikai osszettizések,

térsadalmi hadviselés ttjdn akarta megvaldsitani, vagyis a céljaik érdekében Barbusse
bolsevik taktikdt hirdetett.* Minderre egy mdsik, szintén a bécsi Clartéval foglal-
kozd, 1922. szeptemberi dllambiztonsdgi dsszefoglalé is rimutatott:

az egyesiilet az osztdlyok kozti falak leromboldséért kiizd, és a siker harceszkézéiil
— hogy az osztdlynélkiili tdrsadalmat megvaldsitsa — az osztdlyharcot jelsli meg.
[...] Ezen torekvésben az egyesiilet egy kézponti erét akar megszervezni, mely
nemcsak az elveket dllapitja meg, hanem azt gyakorlatban keresztiil is viszi.
Természetesen ez a tettrevdgyds is mint jelszd nyilvdnul meg s nagyrészt de-
magégidbdl fakad, melyet legjobban jellemez azon rekldm kidltds, hogy a Clarté
emberi kulttrat akar, mert eddig csak aristokrata kultiira volt. Tovibbd azon sza-
bélya, hogy jéllehet a Clarté nem akar politikdt csindlni, de azért nem hagyhatja

40
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il sokat tudott réla. A magyar kommun kitérésekor Péter Budapestre jott és szerepet is jdtszott.
A berlini »Der Syndikalist« cim( lap munkatdrsa és ebbél él.” — A Der Syndikalist hetilap 1918

és 1932 kozote létezett, nyilvdn Karl Peter nevi ausztriai tudésitéjuk volt Péter Kdroly.
Karl Lohs németiil publikélt, 1918 és 1920 kozott Szittya Emillel adta ki a Horizont-répiratokat.

Kirdly Albert nyomddsz (sz. 1883) a bécsi évek utdn a Szovjetunibba tdvozott, ahol 1938-ban
letartéztattdk, és kivégezték.

Franyd Zoltdn (1887-1978) miforditd, szerkeszté 1923-ig tartézkodott Ausztridban, majd
Roménidban telepedett le.

Hugo Sonnenschein (1889-1953) csehorszdgi sziiletést, f8ként németiil publikal6 avantgdrd szerzd.

V&. Jean RELINGER, Barbusse, a Clarté mozgalom és az értelmiség (1919-1926), ford. Fopor Istvén,
Literatura 1979/2-3., 225-234.
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figyelmen kiviil a politikdt, mert célja a politikai kiizdelmek lecsendesitése utdn
egy harmonikus tirsadalom elérése, mely térsadalomban a socialista rétegnek kel/
uralkodni. (Utdbbi az igazi cél.)®

Erészakkal az er8szakmentes boldogsdgért. Ugyanakkor egy ideig pénz is érkezhetett
Franciaorszdgbdl, amely ,hatdlytalanithatta” a kritikdt, amelyet Kassdk 1919-ben
— Aktivizmus cimi cikkében — Henri Barbusse és Romain Rolland , humanizmusba
iszaposoddsdval” szemben megfogalmazott.“ Valészintsithetd, hogy Kassdk és
Barbusse 1921. szeptember—oktéber forduléjdn Bécsben, a Régi Viroshdzan tartott
pacifista kongresszuson személyesen is taldlkoztak.?”

Az 1922. szeptemberi jelentés mér csak Baldzs Béldt emliti egyediili magyar-
ként a bécsi Clarté-mozgalom agitdtorai kozotr. Kassdk és Baldzs régebbi eredett
konfliktusai 1920-1921-ben tjakkal gyarapodtak,® azonban a bécsi ,,clarté-istak”
kozott nem ,direkt” hatalomdevétel tortént. 1922 janudrjiban Gj, német nyelvii
Clarté-csoport alakult Bécsben, Baldzs itt lett hangadé. Ebben a tdrsasigban f8ként
bécsi értelmiségiek munkdlkodtak — kézottitk Kassék német nyelvtudds hidnydban
is bizonyosan héttérbe szorult volna.

Kassdkot 1922-ben mds érzékeny veszteségek is érték. A Ma korébdl 1922 leg-
elején kivalt Uitz Béla, majd az év kézepén Barta Sdndor — 8k ketten a lap helyettes
szerkesztdi és egyben Kassdk s6gorai voltak. (Uitz vette feleségiil Kassdk Terézt,
Barta pedig Ujviri [Kassdk] Erzsit; par év milva mindkét csaldd a Szovjetuniéban
telepedett le.) Val6szinti, hogy a Clarté-vonalat Uitz Béla vitte tovdbb, 1923 és
1926 kozote Périzsban Barbusse Clarté cimi lapjanak szerzdje és illusztrdtora volt,
magdt Barbusse-t is tobbszor lerajzolta.®” Uitz dithédt ellenségként vélt el Kassdkedl,
ezt kettejitk 1926-os, pdrizsi osszetiizése is bizonyitja (ldsd késébb). Uitz és Barta
elsésorban politikai okokbdl hagytik ott Kassdkot, felrévin neki, hogy feladta
a politikai harcot. Bortnyik Sdndor kilépésében — ez szintén 1922-ben tortént —
f6ként mivészetelméleti vitdk jétszotrak szerepet,” de ebben az évben Micza Jdnos
is eltdvolodott a bécsi avantgardedl, és 1923-ban 4ttelepiilt Moszkvéba.>! 1922-es,

© Vordsvédelmi helyzet 1922/7. = HM HIM Hadtorténelmi Levéltdr, M. Kir. Honvédelmi
Minisztérium, Elndkség, Kat. Pol. 50.193/1922. a.sz. (Kiemelések az eredetiben.)

4 KassAk, Aktivizmus, 51.

7 Vb. KassAk Lajos, Reflexiok, Munka 1935/44., 1306-1308.; U8, Barbusse: Jézus, Nyugat 1927.

december 16., 874-878.

Baldzs és Kassdk bécsi konfliktusairdl és Baldzsnak a Clarté irdnti elkdtelezddésérdl ldsd Baldzs Béla

Napldjat (Magvetd, Budapest, 1982, 11/437-443, 498-500, 513-517.).

4 KontHa Sindor, Uitz Pirizsban, Mivészet 1968. november, 10-14.

>0 BorrNvik Sandor, Emlékeim Kassdkrol = Kortdrsak Kassdk Lajosrél, 14-18.

> FOLpEs Gyorgyi, Mdcza, kassai magyar avantgdrd, transznacionalitds = U6, Avantgdrd anziksz.



Ausztridbdl tortént kiutasitdsa utdn Illés Béla is a Szovjetunidba utazott, ahol iréként
és irodalompolitikai funkciondriusként miksdset. Oly gyakran véltozé emlékei
szerint § csak itt, 1927-ben ismerkedett meg Barbusse-szel, Anatolij Lunacsarszkij
kozoktatdsiigyi népbiztos lakdsdn.”

Mindezek utin meglepd, hogy Kassak Alldspont cimi, 1924-ben kiadott ropirataban
ismét politikai tdrgykorokben fejtette ki véleményét, mi tobb, radikalis meggy6-
z8dését hangoztatta. Mivében egyfeldl a kommunizmus konstruktére szélal meg:
a jovbbeni forradalmi cselekvésre torténd kulturilis és ideoldgiai felkésziilés mbdozatait
taglalja. Kassdk szerint ezt a munkdt a legdlis tdmegpérttd szervez6dé kommunista
mozgalomnak kell elvégeznie: feladatokat kell dtvennie a szakszervezetektdl és
a szocidldemokratdktdl, partiskoldkat kell feldllitani, amelyekben meghatdrozott
tantdrgyakat kell tanitani. A cél az 4j ember megépitése. Mindebben megkeriilhetet-
len szerep jut a forradalom konstrukidreinek, Kassdk szerint ,a konstruktiv miivész,
konstrukeiv ember [...] ma a legtisztdbb forradalmi tipus”, ugyanis a konstruktiv
miivész dnmaga kifejezésével az 1j, kollektiv tdrsadalom tdrvényeit fogalmazza
meg, avagy Kassdk nyelvezetén: ,,a mi emberi lényiinkbdl kifejlett konstrukeiv
alkotdsok is a j6v6 struktdrdjét mintdzzak”.* Am arra vonatkozéan, hogy az utébbi
»megoldéképlet” miként viltja valéra a j6vé kommunizmusét, sem az Alldspont,
sem a tobbi, az emigriciéban sziiletett Kassak-tanulmdny nem ad Gtmutatdst.>
Mindazondltal Kassak az Alldsponttal napi politikai tigyekhez is hozzészdlt — ebbél
a szempontbdl ropirata 6nigazoldsnak tekinthetd. Kassdk az 1919-es kommunista
hatalomdtvétel 6todik évforduléjdra iddzitve fejette ki nézeteit a bécsi kommu-
nista mozgalomrol, azaz fogalmazott meg lestjté véleményt a frakcidharcokrdl,
amelyek — szerinte — az egész iigyet kompromitedltdk. A frakcidkat a kévetendd
stratégidra vonatkozd elképzelések hatdroltdk el egymdstdl. A £8 kérdés ekként hang-
zott: a forradalom menetében bekévetkezett ,lassibbodds” idején illegdlis, offenziv
kommunista akcidk vezetnek-e az (4jabb) proletdrdiktatiirdhoz, avagy a magyaror-
szdgi legdlis munkdsmozgalomra épitve, a szocidldemokratdk és a szakszervezetek

Transznaciondlis elvek és gyakorlatok az avantgdrd és neoavantgdrd miivészerben, Gondolat, Budapest,
2021, 36.
52 ILEs Béla, Anekdotik, talilkozdsok, torténetek, Szépirodalmi, Budapest, 1964, 67-68.
5 Kassik Lajos, A/ld:pam‘. Tények és uj lehetiségek, Julius Fischer Verlag, Bécs, 1924, 12, 30-35, 38,
43, 44.
Ldsd példdul: KassAk Lajos, Képarchitektira, Ma 1922. mrcius 15., 52-54.; UG, Vissza a kaptafihoz,
Ma 1923. szeptember 15., 1-2.; U, E{;unk a mi idénkben, Korunk 1926/7., 455-457.; U6,
A korszerii miivészer é = U6, Tisztasdg kinyve, Horizont — Simon J., Budapest, 1926, 95-114.
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alakulatait felhaszndlva, hosszabb tdvon érhetd-e el a siker. A frakcidk kozétei
ellenségeskedés felolddsa — az ideoldgiai , tisztdzds” — kdzponti jelent8séglinek bi-
zonyult mdr a Komintern III., 1921. junius—jdliusi moszkvai kongresszusdn is.
A magyar delegaltak koziil az el6bbi, radikdlisabb nézeteket képviselte Kun Béla,
Pogany Jézsef és Rudnydnszky Gyula, mig az utébbi taktika hive volt Landler Jend,
Lukdcs Gyorgy, Hirossik Jénos és a magyar clarté-istak kozote kordbban emlitett
Kirdly Albert. A Kommunista Internaciondlé magyar iigyekben hozott hatdrozata
a mérsékeltek dlldspontjdr legitimdlta, tulajdonképpen azt az irdnyvonalat, ame-
lyet Lenin a ,baloldalisdg” veszélyeire figyelmeztetve még a Komintern 1920-as,
I1. kongresszusdra irott konyvében dolgozott ki.”> A bécsi frakcidharcok azonban
az 1921-es kongresszus utdn sem szlintek meg, az év 8szén a mérsékeltebb 4lldspont
képvisel8i, Landler, Lukdcs és Hirossik kiléptek a KMP Kézponti Bizottsdgdbol.
1922-1923-ban a KMP és a Komintern kdzotti egyiicemiikddés er8sen akadozott,
1924 tavaszdn kezd8ddte meg az egyeztetés az ellentétek felolddsdrdl.”® Kassdk az
Alldspont miatt inditott magyarorszigi per fétargyaldsan 1928-ban azt vallotta, hogy
a munka megfrdsdra a kiadd, Julius Fischer szdlitotta fel, és a megjelent konyvbél
is 8 postdzott 150 példdnyt zdrt boritékban, ,foltehetdleg” a kommunista pért
vezetd tagjainak.”” Kassdk a perben nyilvan nem kivdnta rontani a maga esélyeit,
4dm az Alldspont megirisira vonatkoz6 felszélitds magasabb helyrél érkezhetett.
Az Alldspont sokréttien tantskodik arrél, hogy Kassik szaméra ,a jov6 csirdi” a lenini
nézetekben ,teljesednek fel”.® O maga az ,Uj Embert” Leninben ldtta megtestesiilni:
»Nem a régi rend 6rddge, hanem az ebben a rendben t5bbé megférni nem tudo, fel-
duzzadt életességhez egy Uj, egy dltaldnosabb rendet igényld tdrsadalom két jobbkezes
angyala volt 8. Konstruktor. A gazdasdgot, politikdt, tudomdnyt és technikdt egyenld
mértékkel mérd uj, kollektiv ember.”” Kassdk a lenini kvalitdsokra hivatkozva, illetve
6nnon igazsigait bizonygatva a Kun Bél4tdl és Pogdny Joézseftdl kordbban elszen-
vedett sérelmekért is torleszthetett, hiszen ezuttal kibdvitve ismételte el a Levél Kun
Bélihoz. .. téziseit ,a kultirdsan [!] forradalmasitott Gj ember megformaldsdrgl”.®
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Vlagyimir lljics LENIN, A ,, baloldalisdg”, a kommunizmus gyermekbetegsége, [fordité nélkiil], Magyar
Helikon, Budapest, 1980.

A bécsi kommunista emigrécié belsd ellentéteirdl 1dsd SzaBod Agnes, A Kommunistik Magyarorszdgi
Pirtjdnak jjdszervezése (1919-1925), Kossuth, Budapest, 1970, 91-190.; KikscHNER Béla, A KMP
stratégiai vonaldnak alakuldsa (1919. augusztus — 1925. augusztus), Akadémiai, Budapest, 1985,
103-207.; Luxécs Gyorgy Onéletrajza — 1930. dprilis 1. = Vallatds a Lubjankdn. Lukdcs Gyirgy
vigsgdlati tigyiratai — E/etrajzi dokumentumok, szerk. V. T. SZEREDA et al., Argumentum — Lukécs
Archivum, Budapest, 2002, 137-138.

>7 Ldsd 109. — Julius Fischer valéjéban Gémori Gyula (1885-1937) emigrans kdnyvkiadé volt.

8 Kassix, Alldspont, 47.

» Ub., 26.

60 KassAk, Levél Kun Bélihoz. .., 147.



Kassdk hazatérési aktdiban tobb helyiitt, egybehangzdan szerepel, hogy az Alldspont
Magyarorszdgon nem volt hozzdférhet8. Simon Joldn 1925. augusztusi leveleibdl
ugyanakkor arra kovetkeztetiink, hogy Budapestre mégiscsak eljutott a kiadvény.
,,Allésp. csomagolj sziikségem van rd[,] a levelem végére irom milyen cimre kiild [!]
egy 25 drbot. Fontos!” — irta Simon Joldn Budapestrdl Kassdknak 1925 augusztusi-
ban, alevél alsé margéjdn Kiss Hugé budapesti cimét tiintette fel (Szekszdrdi tt 34.
1/6.), megismételve: ,,ide kiild[d] a csomagot”, majd még augusztusban visszajelzett
Kasséknak: ,25 Al megkaptam” ! Ez veszélyes dolog volt, de dsszességében is nehe-
zen érthetd, hogy Kassdknak miért kellett az Allisponban politikai szempontbdl ily
nyilvdnvaléan kitdrulkoznia. Szdzdtven bizonyosan szétkiildstt példdny —a cimzettek
kozdte Kassdk ellenfelei (és bestigdk) is ott voltak — nmagdban elég volt ahhoz,
hogy hiteltelenitse a napi politikdtdl visszavonult Kassdkrdl kialakitott képet.

Az Alldspont bizonyosan bévelkedik olyan megjegyzésekben, amelyeknek éle, rejtett
lizenete csak ott és csak akkor, a mozgalomban volt foghatd — érdemleges vélaszokrol
azonban nincsen tudomdsunk. A kommunista frakciharcok viszont még évekig
elhizédrak, bér ezek jelentésége a bécsi emigrdnsok kérében egyre csdkkent — avagy
a nézetkiilonbségek , dttelepiiltek” a Szovjetunidba, 4m ott azutdn minden kordbbi
kijelentésnek ismét stlya lett. Ami viszont dokumentdlhatd, hogy Kassdk miive
a magyar 4llamigazgatds koreiben valédi érdeklddést valtote ki, és a 1étrejéve olva-
satok évekre meghatdroztdk Kassdknak a politikai nyilvdnossdghoz valé viszonyit.

*

1924-re nyilvanval6éva vélt, hogy a bécsi emigréciénak lassanként ,,bealkonyul”:
politikai igéretei devalvlédtak, hiszen a szélsébal 4ltal virt Gjabb forradalom bi-
zonytalan id6re eloddzddott, mikézben a magyarorszdgi rendszer a konszolid4cié
felé haladt. Miként ldttuk, sokak szdmdra Bécs mdr kordbban is csak dtmeneti
dllomdsnak bizonyult Berlin, Pdrizs vagy Moszkva felé, mdsok a hazatérésben re-
ménykedtek. Egyre szlikiiltek a publikdci6s lehetdségek is. A Proletdr cimi bécsi
lap 1922-ben, a Jévé cimdi lap 1923 méjuséban sziint meg, a Bécsi Magyar Ujsdgor,
amely 1921-1922-ben Kassdk irdsait is kozreadta — és amelynek kiaddhivataldban
Simon Joldn 1921 végéig dolgozott®? —, 1923. december 16-4n drusitotték utoljdra.®®

¢! Simon Joldn — Kassak Lajosnak, [Budapest, 1925. augusztus] = Petéfi Irodalmi Mtizeum — Kassak
Muzeum (a tovdbbiakban: PIM-KM), KM-lev. 2063/85., 2063/83. — Minden bizonnyal Kiss
Hugd illegdlis kommunistdrdl van sz6, akit 1927-ben letartéztattak. — Simon Joldn {rdsmdédjin
a levélrészletekben nem viltoztattunk.

)

CsAPLAR, Az elsé magyar. .., 6.
8 A bécsi magyar emigrdcid djsdgai és folydiratai (1919-1933), szerk. Garamsos Ferenc, OSZK,

Budapest, 1960.
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Kassdk 1924-ben mér nehezen gytjtdtte 8ssze a Ma nyomdakoltségeit; valaszat
elé keriilt, és szdmdra a hazatérés lett az {géretesebb lehetdség.* Simon Joldn 1923
szeptemberétdl mind gyakrabban, majd egyre hosszabb id8szakokra ldtogatott
Budapestre, itt intézte Kassdk budapesti lapok szdmdra {rt miveinek megjelen-
tetését.> 1924 tavaszdtdl tobbszor taldlkozott Osvét Erndvel, felajénlotta Kassdk
késziild 6néletrajzdt a Nyugatnak. Az Egy ember élete els6 kdnyvét a folydirat 1924.
méjus 16. és augusztus 16. kozdte adta kozre.

1925-ben Kassék a Ma ,,visszahonositdsa” érdekében furcsa médszert vélasztott.
Munkat4rsdt, Tamds Aladdrt bizta meg azzal, hogy Budapesten 365 cimmel lapot
inditson, 4m az elsd szdm anyagdt Kassak 4llitotta 6ssze, és Simon Joldnnal kiildte
el Budapestre. A 365 meg is jelent 1925 4prilisiban. A mdsodik szdm sajtétoreé-
neti szempontbdl még érdekesebb. Bécsben a Ma 1925. jinius 15-i szdmdt kéeféle
cimlappal nyomtdk: egy részét a Ma, mdsik részét a budapesti 365 boritdjdval.
Az utébbi példdnyokat Gjélag Simon Joldn vitte 4t a hatdron. A szdm, amely f8ként
a Breslauban (Wroclaw) munkalkodé funkcionalista miivészcsoportot népszertisi-
tette német nyelven, Budapesten minimdlis figyelmet keltett, és a 365 megsz(int.®

Az 1925. janius 15-ére keltezett szdmmal a Ma bécsi karrierje is véget ért.

Szeptember 5-én a m. kir. beliigyminiszter arrdl tdjékoztatta a m. kir. igazsdg-
tigy-minisztert, hogy Kassdk Lajos hazatérési igazolvdny kidllitdsdt kérte a bécsi
magyar kovetségen.”’

Rendeletek tira

A Magyarorszdgra beutazni, illetve ott letelepedni kiviné személyeket az 1920-as
években erds kontroll alatt tartottdk. A Magyar Kirdlysdg Bécsi Kovetségén az tti
okmdnyok kidllitdsa kordntsem volt automatikus, hiszen a trianoni békeszerzédés
alapvetden 4talakitotta az dllampolgdri viszonyokat. A nem egyértelm esetekben
a kovetség a magyarorszdgi hatdsigokhoz fordult Gtmutatdsért. A magyar ttlevél
kiallitdsinak vagy meghosszabbitdsdnak, illetve a hazatérési igazolvdnyra valé jo-
gosultsignak az alapfeltétele a Trianon utdni Magyar Kirdlysagon beliili illet6ség
igazoldsa volt, azaz a kérelmezdnek valamely kozség kotelékébe toreénd felvéte-
le.%® Ezt kovetden kertilhetett sor a hazatérd politikai multjanak részletekbe mend

V5. NADASS Jozsef, Nehéz leltdr. Regényes inéletrajz, Szépirodalmi, Budapest, 1963, 1/365-367.
©  CsAPLAR, Az elsd magyar..., 7-8.

% Tamas Aladar, Akkoriban sziintelen fijt a szél, Szépirodalmi, Budapest, 1976, 1/255-277.; DoBo
Gabor, Szimok. A nyugati emigriciébdl Magyarorszigra visszatéré avantgird lapszerkesztdk adaptdcids
modelljei a 365-t61 a 100%-ig, Irodalomtorténet 2023/2., 168-196.

7 Lasd 40.
¢ MoLNAR Kdlmén, Magyar kizjog, Pécs, Danubia, 1926, 140-159.



4evildgitdsdra. A hazatérési okmanyok megszerzését kiilondsen megnehezitette, ha
valaki Magyarorsz4grol a proletdrdiktatiira bukdsa utdn a blinvadi eljdrds eldl kiil-
foldre szokott (netdn az ellene kibocstott nyomozdlevelet még nem vontdk vissza).

Az tigymenetet kezdetben az 1922. jinius 2-4n kiadott 23.108/1922. IM IV.
rendelet szabdlyozta, e szerint minden esetben kegyelmi kérvényt kellett benytjtani
a hazatérés elézetes feltételeként.”” 1924 tavaszdtdl a procedirde a 21.906/1924.
IM IV. szdmu, 1924. 4prilis 18-4n kiadott igazsdgiigy-miniszteri rendelet hatdrozta
meg.”’ Nem szokatlan médon a bécsi emigrdnsok kordbban értesiileek a jogsza-
balyrél, mint a kiilképviselet. 1924. méjus elején ugyanis Bécsben jért Gyorki Imre
szocidldemokrata nemzetgy(ilési képviseld, aki — a kovetség informécidi szerint —
»az emigransok nagyobb ardnyt hazatérésének tigyében dolgozott”, és tdjékoztatta
az emigrdnsokat a rendelet tartalmdrél (Gyorki magyar diplomatdkkal nem tér-
gyalt).”! A kovetség tudakozddsdra az igazsdgiigy-minisztérium 1924. méjus 6-4n
elkiildte 221.906/1924. IM IV. szdm rendeletet, amely egyértelm szabdlyozdst és
némely konnyitéseket hozott, s ezzel a politikai klima valtozdsdt is jelezte. A rendelet
biztositotta azok hazatérését, akik a blinvadi eljérds el8l kordbban jogellenesen kiil-
foldre tdvoztak, és engedélyezte szdmukra, hogy — az tigyészség dontéséedl fiiggen
—a birdsdgi eljirds alatt szabadldbon védekezhessenek. Ez a szabdlyozds fdként olyan
esetekre vonatkozott, amelyekben az elkdvetd vagy cselekménye enyhébb elbirdlds
ald tartozott. A hazatérni szdndékozénak kiilfoldi tartézkoddsi helyén igazoldst
kellett beszereznie ottani jogkdvetd magatartdsdrdl, és az iratot a magyar kdvetséggel
ldttamoztatnia is kellett.”

A bécsi kdvetség nem volt felkésziilve a hirtelen megszaporodott iigyek intézésére,
akiiliigyminisztérium 1924. médjus 14-én tehdt akként rendelkezett, hogy emigrén-
sok részére tovabbi utasitdsig Bécsben sem ttleveleket, sem hazatérési igazolvanyokat
nem szabad kiadni.” Junius els§ napjaiban Budapesten megbeszélést tartott grof
Bethlen Istvdn miniszterelnok, Pesthy P4l igazsdgiigy-miniszter, Daruvdry Géza
kiiliigyminiszter és Masirevich Szildrd bécsi kévet, és megéllapodtak a hazatérési
tigyek részletesebb szabdlyozdsdrol. Az igazsdgiigy-minisztérium 1924. jinius 6-4n
kiildte el a bécsi kovetség szdmdraa 21.906/1924. IM IV. szdm rendelet ,,gyakorlati
szabdlyok” cimii kiegészitését — a szoveget a rendelet integréns részének tekintve.”
Ily mddon az eredetihez képest jéval bonyolultabb szabalyozds jott létre, rdaddsul

® Lisd 18.
70 Lisd 17.

7' Ldsd 18. — Gyorki Imre iigyvédként — Hébelt Ede kollégdjdval egyiitt — az 1920-as években tobb
vezetd szocidldemokrata emigrdns hazatérésének tigyében mikodste kozre.

7 Lisd 17.
73 Lisd 18.
74 Lasd 19.
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a procedurdt nemcsak olyan tigyekre alkalmaztdk, amelyekben még zajlott a blinvddi
eljdrds, de — mint Kassdk esetében ldtni fogjuk — a hazatérdk politikai devildgitdsdt
is ezen jogszabdly alapjdn végezték el.

A rendelet feltételezte a hazatérni szdndékozé magyarorszdgi illet8ségének vagy
dllampolgdrsdgdnak meglétét. A hazatérdk elsd csoportjc azok alkottdk, akik el-
len a proletdrdiktatira alate elkovetett, enyhébb beszdmitds ald es6 kommunista
blincselekményekért indult eljérds, a mdsodik csoporiba azok keriiltek, ,akik ellen
a kommunizmus bukdsa utdn az dllami és tdrsadalmi rend fokozottabb védelmé-
18l sz616 1921. 111. tc.-be titkdz8 vagy egyébként az 4llam ellen az emigriciéban
elkdvetett blincselekmény miatt” zajlote blinvédi eljdrés.

Az elsé csoport esetében a hazatérni szdndékozdnak a lakéhelye szerine illetékes
magyar kivetségen az igazsdgiigy-miniszternek cimzett kérvényt kellett benytjtania,
s—miként emlitettiik — csatolnia hozz4 a kiilfoldi rend8rhatésdg bizonyitvényait arrdl,
»hogy Magyarorszdgbdl tdrtént tévozdsa dta hol tartézkodott, kiilfoldi tartézkoddsi
helyén (helyein) mivel foglalkozott s hogy az 4llam és térsadalom tSrvényes rendje ellen
irdnyulé magatartdst nem tanusitott, sem ily irdnyt iizelmekben részes egyénekkel
osszekottetésben nem 4llote.” A kovetség, amennyiben nem 4llt rendelkezésére olyan
adat, amely a bemutatott rendérhatésdgi bizonyitvany tartalmédnak ellentmondott
volna, ldttamozta a kérvényr, ellenkezd esetben kiilon kisérd jelentést irt a hazatérni
szandékozd személyérdl. Alapesetben a kiiliigyminisztérium nem igényelte, hogy a ké-
vetség ,nyomozdst” folytasson a hazatérd kiilorszdgbéli cselekedeteire vonatkozéan.”

A kérvény ezutdn az ligyészségre keriilt, ahol az illetékes renddr-f6kapitdnysdg
politikai osztdlydtdl informécidkat gytjtdttek a hazatérd itthoni el8életérdl, majd
az ligyészség a kérvényt véleményes jelentésével visszakiildte az igazsdgiigy-minisz-
ternek. Ezutdn kovetkezett az a 1épés, amely nem szerepel az igazsdgiigy-miniszteri
rendeletben. 1924. jilius 21-én Magyarorszdg Kormdnyzdjénak Kabinetiroddja
arrdl tdjékoztatta az igazsdgiigy-minisztert, hogy Horthy Mikl6s kormdnyzd — mi-
el6tt ,az illetékes igazsdgiigyi hatdsdg” egy adott kérelemr6l hatdrozna — ,bizalmas
kozlés itjdn” meg kivanja ismerni az {igy lényeges pontjait, hogy ,.esetleges Shajét”
is kifejezze.”® 1924 nyardrél t6bb ilyen 6sszefoglaldst ismeriink,”” azonban a kés8b-
biekben a hazatér8krdl a kabinetiroddt rovid siton tdjékozrattdk, vagyis a kérelmekrél
kiilsn dsszefoglaldsok nem késziiltek, az aktdkat feltehetdleg felvitték a Virba.”®

Amennyiben a kormdnyzdi kabinetiroddnak nem volt észrevétele, az igazsdg-
{igy-miniszter az iigyet — immdron Gjra a 21.096/1924. IM IV. szdmu rendelet-
nek megfelel8en — a sajdt javaslata kiséretében a minisztertandcs elé terjesztette.

7> Lisd 18.
76 Lisd 24.
77 Lasd 29-30.
78 Lasd 33.
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Ha a minisztertandcs dontése kedvezd volt, a kérelmezdtdl — hazatérése eléte — tijabb
nyilatkozat beszerzése kovetkezett. A kérelmezdnek sajdtkez(l aldirdsdval elldtote
iratban becsiiletszavdt kellett adnia, miszerint

az orszdgba visszabocsdtdsitdl 6t éven dt nem vesz részt politikai pdrtnak, egyesii-
letnek vagy szervezetnek szervezésében, vezetésében, mikaodésének irdnyitdsiban,
nem vesz részt politikai gytlés rendezésében vagy dsszehivdsaban, ily gy(ilésen tisztet
nem visel és fel nem szélal, nem lesz politikai jellegti lapnak szerkesztdje, kiaddja,
politikai tartalmi kozlést sajté ttjdn sem sajdt neve alatt, sem névteleniil vagy mds
név alatt kozzé nem tesz és dltaldban minden szembet(ing politikai tevékenységtd]
és magatartdstdl tartézkodik.

Ezt kovetden kertilt sor a nyomozdlevél visszavondsdra, a hatdrrizeti szervek érte-
sitésére és az uti okmdny kidll{tdsdra.

A mdsodik csoportba tartozok esetében a rendelet t8bb ponton is inkonzisztens.
Nem vildgos, hogy a hatésdgoknak az els8 csoportra vonatkozé eljdrdsrend mely
pontjait kellett alkalmazniuk a mdsodik csoportra, nyilvdn nem johetett széba
példdul a kiilfsldi rendSrhatésdg 4ltal kidllitand§ #iszrdzd bizonyitvény, miszerint
az illetd ,,az 4llam és tdrsadalom torvényes rendje ellen irdnyulé magatartdst nem
tanusitott, sem ily irdnyt iizelmekben részes egyénekkel 8sszekottetésben nem
4llott.” A rendelet a mdsodik csoport esetében csak az utolsé fazisként aldirandé
politikai nyilatkozatra és annak kiegészitésére szoritkozott, e csoport tagjait az
utasitds szerint

kozigazgatdsi viton akkor lehet az orszdg teriiletére bocsdjtani, ha az 1. pontban
megszabott nyilatkozat kidllitdsin feliil a kdvetség elStt azt is megfelelen biztosit-
jak, hogy az orszdg teriiletén kiviil maradt tdrsai[k] a magyar dllam ellen irdnyulé
minden néven nevezendd propaganddt 6t éven 4t abbahagynak, a sajtépropaganddt
rogton teljesen besziintetik és ltaldban ezen az id6n 4t a magyar dllam mai rendje
és kormdnyrendszere ellen irdnyulé minden tevékenységté! tartézkodnak.

A kovetség dlldspontja szerint a fentebbi szabdlyok ,4jabb homdlyt és zavart” te-
remtettek, a pragmatikai ellentmonddsokra Masirevich Szildrd kovet is rimutatott:
»Leljesen megfoghatatlan el8ttem, hogy mikép[p] villalhasson valaki megfeleld
biztositést az irdnt, hogy a kiilf6ldon maradt tdrsak emezt vagy amazt tenni vagy
nem-tenni fogjak” — irta Kdnya Kdlmannak, a kiiltigyminiszter dllandé helyettesének
kiildétt 1924. jinius 13-i magdnlevelében.” Masirevich levelébdl is vildgosan l4tszik,
hogy a bécsi kdvetség szdmdra az emigransokkal kapcsolatos politikai tigyintézés

7 Ldsd 20. — Kdnya Kdlmdn kiiltigyminisztériumon beliili befolydsos poziciéjardl lisd: Tora Imre,
Egy polgdri arisztokrata. Kinya Kdlmdn, Kronosz — Magyar Torténelmi Tdrsulat, Pécs — Budapest,
2016, 52-60.
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terhet jelentett, rdaddsul a kovetség nem rendelkezett a dontésekhez sziikséges hét-
térinformdcidkkal. A helyzetet bonyolitotta, hogy a kiiliigyminiszeérium illetékesei
julius elejére elkésziterték a maguk 1.849/1924. Pol. szdm rendelettervezetét, amely
kiegészitette a 21.906/1924. IM IV. szdm rendeletet.® A bécsi kovetség fennmarade
aktdi arrdl tandskodnak, hogy ott a kés8bbiekben az igazsdgiigy-minisztérium 4ltal
kiadott rendelet szellemében, de a kiiliigyminisztériumi ,,pdtszabalyok” figyelem-
bevételével intézték a hazatérak tigyeit.

Az 1.849/1924. Pol. szdmu kiiliigyminisztériumi rendelettervezet egyébirdnt
rdvildgitott arra is, hogy a kialakitott tigyrend a kiviildllok szdmdra miért lete ko-
vethetetleniil bonyolult. A kiiliigyminisztérium ,,bizalmasan” tudatta a miniszter-
elnskkel, a beliigy- és az igazsdgiigy-miniszterrel, hogy az illetékesek megprébaltak
olyan szabdlyozést kidolgozni, amely, ha nem is teszi lehetetlenné az erre jogosultak
hazatérését, de bizonytalan id8re eloddzhatja azt, misfeldl a jogalkotd szdndékdban
4llt, hogy a hazatérdket t6bb évre kiiktassa a honi politikai életbdl:

Meéltésigod sajdt informdcidjdra bizalmasan kozlom, hogy a fentjelzett intézke-
dések célja az emigrdnsok visszatérésének lehetd megszoritdsa, tovibbd az, hogy
hazatérésiik engedélyezése esetén az orszdgba val6 visszatérés utdn politikai agitdciot
ne fejthessenek ki.

Ezen cél természetesen csak Gigy volna hathatésan elérhetd, ha résziitkre az ttlevél
kiaddsa lehetetlenné lenne téve mindaddig, amig a fent koriilirt feltételeket nem
teljesitik. A magyar térvény értelmében azonban egy magyar honos részére ttlevél
kiallitasa nem tagadhaté meg. Olyan esetekben azonban, ha az illetd magyar honos
az orszdgot nem rendes Gton hagyta el, joga van az dllamhatalomnak a kiutazds
koriilményeinek tovdbb4 annak a koriilménynek a tisztdzdsit felvetni, az miért és
hogyan tortént, és az akként kiilfoldre tdvozottak ttleveleinek [!] bizonyos ellenérzd
illetve preventiv intézkedéseket foganatositani, amelyek oda irdnyulnak, hogy
az ttlevélre kifejezésre jusson, [!] hogy az illetd emigrins, tovibbd az a koriilmény,
vajjon az eldirt feltételeknek megfelelt-e vagy sem.

A ,preventiv intézkedések” egyikeként a kiiliigyminisztérium két kiilonboz8 bé-
lyegz8t készittetett az érintett kdvetségek szdmdra: aki a minisztertandcstdl vé-
giil engedélyt kapott a hazatérésre, annak az Gt okménydra a ,, Rendeletellenesen
tdvozott. . . . .. igazolt.” szovegli pecsét keriilt, aki viszont ,,6nhatalmulag” tért haza,
annak okmdnydt a ,, Rendeletellenesen tdvozort.” feliratt bélyegzével pecsételték le. !
A bélyegzdket 1924. julius 23-4n postdztdk a kiilképviseleteknek, a Bécsbe kiildott
példdnyokat a kévetségi ,,vas szekrényben” helyezték el.®

80 Lasd 22.
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A hazatérék a hatdréllomdson valé belépéstdl kezdve ,szoros megfigyelés” alatt
4lltak. Csak az iigymenet lényegesebb pontjait emlitve: a hazatérd poggydszdt ala-
posan dtkutattdk, kommunista iratok, propagandaanyagok esetén az illet6t Srizetbe
vették. Uti okményidt a hatdron valé belépéskor bevontdk, abban kiegészitették
személyleirdsdt, és feljegyezték tervezett magyarorszdgi tartézkoddsi helyét, majd
az okmdnyrt felterjesztették a Beliigyminisztérium Kozponti Nyomozé Hivataldhoz
(annak megsziintetése utdn a Kdzbiztonsdgi Osztdlyhoz), amely elvégezte a személy
el8életének feltdrdsat és érékelését (a priordldst). A hazatérének megadott hatdridén
beliil jelentkeznie kellett a tartézkoddsi helye szerinti illetékes renddrhatésdgndl,
amely id8kodzben a kdzpontbdl megkapta a ,bizalmas megfigyelésre” vonatkozd
instrukcidkat. Ha a priordlds sordn az illet§ ellen , bizonyitékok” meriiltek fel, vagy
ha a jelentkezés elmaradt, a hazatérd ellen kordzést adrak ki.®

Az tigyintézés sémdja az {réasztalon bizonydra jol mutatott, 4m kozel egy tucat
4llamigazgatdsi szerv egyiittmiikddését igényelte. Az adott kiilképviselet mellett
részt vett benne a beliigy-, a kiiliigy- és az igazsdgiigy-minisztérium, a f8iigyészség,
az ligyészség, az dllamrenddrség politikai osztdlya, a kormdnyzdi kabinetiroda,
a minisztertandcs, majd a hatdrddépést ellendrzd szerv és a folyamodé lakhelye
szerinti rendérhatésdg. A munkdt az erésen tdlterhelt igazsdgiigy-miniszeérium
prébélta osszefogni, kozben azonban eleget kellett tennie a politika feldl jovd
utasitdsoknak és az informdlis megkereséseknek is. Az adminisztricié alsébb
szintjein 1925-1926-ban mdr nem tudtdk hatdridére betartani az el8irt pro-
tokollt: az tigyintéz8k nem rendelkeztek naprakész tuddssal az egyes tigyekrdl,
a kiilképviseletekrdl beérkezd kiilonféle kérelmek egyidejii intézése meghaladta
erejiiket. Az igazsdgligy-miniszter 1925. februdr 18-dn bizalmas utasitdst adott
ki, miszerint az ligyészségek ,,megfelel médon eszkdzoljék ki”, hogy a hazatéreek
azon biiniigyeiben, ahol a nyomozélevél visszavonatott, a birésdg a fétdrgyaldst
tovabbi rendelkezésig ne tartsa meg, illetve a mdr esetleg kitlizott f8tdrgyaldst
napolja el. Mindez a hazatért személyek tovdbbi ,.sakkban tartdsdt” is célozhatta,
de tehermentesitette az igazsigszolgaltatdst is.*

Budapest — Bécs — Budapest

Kassdk Lajos megprdbalta elkeriilni, hogy iigye a 21.906/1924. IM IV. szdmd ren-
delet hatdlya al4 tartozzon. Gyérki Imrével 1924 médjusdban Bécsben személyesen is
taldlkozhatott, hiszen Kassdk budapesti tigyét egy honappal kés8bb Gyorki iigyvédi
irod4ja kezdte el intézni: mindenekel6tt el kellete érniiik, hogy megsziintessék

8 Lisd 16.
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a magyarorszagi btinvadi eljarast. Kassiknak a Budapesti Kir. Ugyészséghez intézett
kérelmét Gyorki Imre és Horvdth Sdndor tigyvédi iroddja nyijtotta be, az iratot
az ligyészségen 1924. junius 30-4n érkeztették. A kérelembdl kideriil, hogy a ko-
rabban emlitett két, sajté dtjdn elkdvetett izgatds tigyén kiviil Kassék ellen IV.
13/254/1919. szdmon ,meg nem 4llapitott blincselekmény miatt” is inditottak
nyomozdst.®> Kassak kérelmének beérkezése utdn ez utdbbi iigy dokumentumait
Baréthy P4l kir. f8iigyész kiemelte az iratcsomdbdl.* Az eredeti iratcsomé hozzi-
férhetd, azonban a Kassdkra vonatkozé anyagot késébb nem helyezték ide vissza,
pedig — Bar6thy szerint — annak része volt egy 1919. november 29-én felvett
tigyészségi jegyzOkonyv is. Ez a jegyz8konyv azonos lehet azzal az irattal, amelyet
Kassdk 1919-es 8rizetbe vétele kapcsdn mdr emlitettiink. Kassdk az utdbbi iigy-
ben ,terheld adatok hijin”, a sajtéperekben pedig eléviilés miatt kérte a blinvéddi
nyomozis megsziintetését.

A Budapesti Kir. Ugyészség 1924. augusztus 8-dn inditvinyozta a Kassik elleni
nyomozdlevelek visszavondsit és a blinvddi eljdrds eléviilés miatti megsziintetését,
ami a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék 1924. szeptember 3-i végzésével meg-
toreént.”” A Budapesti Kir. Ugyészség minderrdl 1924. oktéber 28-dn értesitette
Gyorki Imrét — az iratbdl megtudhatjuk, hogy a IV. 13/254/1919. szdmu tigyet
még 1920-ban egyesitették a mdsik két, sajté dtjdn elkovetett izgatds tigyével

Az Gt azonban kordntsem nyilt meg Magyarorszdg felé. Kassdk Bécsben nem
tudta igazolni magyarorszdgi illet6ségét, ezért hazatérési okmdnyokat sem kap-
hatott. A Bécs és Budapest kozott ,ingdzé” Simon Joldn a kévetkezd két évben
tobb tigyvéddel, tiszevisel6vel és Gjsdgiréval tandcskozote az illetéség és a honositds
megszerzésérdl. Tobb, Kassdknak frott levele tandskodik arrél, hogy a ,,tandcsad6k”
mintegy ,,a leveg6be beszéltek”, az iigymenetrdl homdlyos dolgokat mondtak, és
minimdlis er6feszitést fejtettek ki annak érdekében, hogy Simon Joldn el6bbre
jusson a hivatali eljérdsban.

Mindez azért is érdekes, mert az 1920-as évek kdzepén szdmos magyarorszd-
gi lakosnak kellett illetéségi igazoldst beszereznie. A jogi szabdlyozdsban semmi
titokzatos nem volt, és szdmos f8vdrosi iigyvéd taldlkozott ilyen esettel. Kordbbi
budapesti lakosok szdmdra az illet8ségi igazoldst a f8vdros tandcsdnak illet8ségi
tigyosztdlya dllitotta ki. A benytdjtandé kérvényhez csatolni kellett az okmdnyt
— példdul az apa sziiletési bizonyitvdnydt —, amely a folyamodé magyar dllampol-
gdrsdgdt igazolta, a folyamodé sziiletési bizonyitvanydt, erkélesi bizonyitvdnyidt,
lakbizonylatdt legaldbb négyévi, megszakitds nélkiili Budapesten tartézkoddsrdl,

% Lisd 21.
8 Lisd 28.
% Ldsd 32., 34.
8 L4sd 35.
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illetve ad6konyvi vagy ad6f8konyvi kivonat alapjdn azt is igazolni kellett, hogy
a kérvényezd Budapesten legaldbb egyszer adét fizetett.® Az illetdségi igazolds bir-
tokdban a folyamodd immdron kérelmezhette a honositdst — Kassdk hazatérésének
ez utébbi mér nem volt feltétele.

Simon Joldn id8vel azzal is szembesiilt, hogy a ,,partfogdk” tobbsége Kassak dol-
gaiban nem kivénja expondlni magdt. Mindez az 8 szempontjukbdl nézve érthetd
volt: a magyar hivatalossdg Kassdkot kommunista szokevényként tartotta szdmon.
A M. Kir. Allamrendérség Politikai Nyomozé Fécsoportja dltal készitett névjegy-
zék 1926. 4prilisi, I1. részében Kassdk mint a bécsi magyar kommunista pért tagja
szerepel,” ekként nem meglepd, hogy a magyar renddrség Simon Joldn utazésait is
kovette. Budapesti tartézkoddsardl példdul 1925. februdr 17-én akede nyitottak,”
4m Simon Joldnt nyilvdnvaléan mér kordbban is figyelték, majd 1925 mdrciusi-
ban, mikézben a 365 cim( lap elsé szdmdnak megjelenését intézte Budapesten,
ki is hallgatcak.”

Simon Joldn nehezen igazodott el a biirokracia ttveszt8jében, de elszdntan, hésies
kitartdssal probélt eleget tenni a kivdnalmaknak, noha a hazatérés jogi procediira-
jat osszességében nem ldta dt. Csak 1925 nyardra lett szdmdra nyilvdnvald, hogy
az illet8ségi igazolvany nélkiilozhetetlen az Gti okmdnyok kidllitdsdhoz.”® Az ad6zdsi
igazolds megszerzése kiilén gondot jelentett. Simon Joldn Kassék t5bb kordbbi

¥ M. Kir. Orszdgos Allamrenda"rsegi Ez//eo“n}/z/, szerk. SANDOR Jend — BINGERT Jénos, M. Kir. Orszdgos
Allamrendérségi Evkbnyv Kiadévéllalat, Budapest, 1925, 113.; Mindent tudok. Az ijﬂ'g konyve,
szerk. Dick Bédog, Az Ujség Re. kiaddsa, Budapest, 1926, 249.

% MNL OLBM K 149 651. f. 13. cs. — A f8csoport ,,vords konyveknek” is nevezett jelentéseirdl ldsd:
Varaa Krisztidn, Ellenség a baloldalon. Politikai rendérség a Horthy-korszakban, Jatfa, Budapest, 2015,
71-72.

% BFL VL1.d — A M. Kir. Allamrendérség Budapesti FSkapitanysdgdnak iratai, Politikai és

Rendészeti Osztély, 6. kotet.

Detektivek jelentek meg Simon Joldn szokdsos szélldshelyén, a Sziget utca 16. szdm alatti lakdsban,

zv. Kassak Istvannéndl, Kassak édesanyjéndl. A detektivek iratokat foglaltak le, Simon Joldnt a néla

ldtogatoban 1év Pipa J6zsef kéltdvel és Tamds Aladdrral egyiite bekiséreék a budapesti rendér-f8-
kapitdnysdgra, ahol Schweinitzer Jézsef rend8rkapitdny hallgatta ki 6ket — Simon Joldn szerint

»alegnagyobb udvariassiggal” —, f8ként Simon Joldn utazdsénak célja fel8l érdeklédvén. Simon Joldn

indokként sajét hazatelepiilésének intézését nevezte meg. Simon Joldn két nappal késébb Hébelt

Ede kiséretében jelent meg a f8kapitdnysdgon, és a lefoglalt iratokat visszakapta. Ldsd Simon Joldn

— Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1925. mércius vége —4prilis eleje] = PIM-KM, KM-lev. 2063/41-42.

— A renddrségi tigy regényes eléaddsét lisd Tam4s, 1. m., 1/258-263. — Hébelt Ede jogdsz, 1922 és

1926 kézott szocidldemokrata nemzetgy(ilési képviseld, véddiigyvéd volt tobb, kommunistaellenes

perben. — A politikai renddrség toredékesen fennmaradt irataib6l tudhatd, hogy példdul Hébelt

leveleit (is) felbontotték (BFL VI.1.d — A M. Kir. Allamrendérség Budapesti Fékapiténysiganak
iratai, Politikai és Rendészeti Osztdly, 1. kisdoboz).

%3 Simon Joldn — Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1925. julius eleje, 1925. julius 29., illetve 1925. augusztus]
= PIM-KM, KM-lev. 2063/75., 2063/78., illetve 2.063/85.
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munkaaddjdndl is jirt, de 8k az iratok selejtezése miatt nem tudtdk igazolni Kassdk
alkalmazotti viszony4t. Végiil Simon Joldn és 6zv. Kassék Istvdnné 1925 kardcsonya
elétt személyesen felkeresték Aigner Adolfot, az egykori Aigner és Fébidn Csavargydra
térstulajdonosit.” Aignerék valészintleg mdr 1907-ben felvették Kassakot a Vici
ut 135. alacti gydrukba, az Egy ember élete tantisiga szerint a néhdny hénapos alkal-
mazdsnak egy Kassak 4ltal is szervezett sztrdjkiigy vetett véget. Megjegyzendd, hogy
a regényben irtakhoz képest” Kassdk a csavargydrban hosszabb ideig dolgozhatott.

*

Kézben Bécsben Kassak is megkezdte a hivatalos iigyintézést — megldtdsunk szerint
amolyan ,,préba-szerencse” alapon. Miként emlitettiik, a beliigyminisztérium —a bé-
csi kovetség értesitése alapjdn — 1925. szeptember 5-én tudatta az igazsdgiigy-mi-
nisztériummal, miszerint ,,Kassdk Lajos {r6, kommunista emigrdns azzal a kéréssel
fordult a bécsi m. kir. kovetséghez, hogy részére hazatérésre érvényes ttiigazolviny
4llitrassék ki az eldirt eljdrds mellézésével, miutdn a bpesti kir. biintet8torvény-
szék vddtandcsa a sajté Gtjdn elkdvetett izgatds blintette miatt ellene kibocsdtott
nyomozodlevelet visszavonta.” A beliigyminisztérium az okmdny kidllitdsdhoz az
igazsdgligy-minisztérium 4lldsfoglaldsit igényelte.” (A hivatali dcfutdst is figyelembe
véve Kassdk még augusztusban jelenhetett meg a kivetségen.)

Az igazsdgiigy-minisztériumban Véry Albert koronaiigyész volt Kassak tigyének
referense.”” Vérynak az igazsdgiigy-miniszter nevében irt 1925. szeptember 18-i
vélaszlevél-tervezete megerdsitette:

% Simon Joldn — Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1925. december eleje] = PIM-KM, KM-lev. 2063/103—
104., 2063/51.

% KassAxk, Egy ember élete, 1/237-240.

% Lasd 40.

7 Viry Albert (1875-1953) 1919 augusztustél kezdve a Budapesti Allamiigyészség elnskeként a pro-
letdrdiktatidra alatt elkévetett blincselekmények miatti eljardsokat feliigyelte, ugyanakkor 6 folytatta
a vizsgélatot a Duna—Tisza kézén a fehérterrorhoz 1919 késd nyarétdl kéthetd gyilkossdgok és on-
kényeskedések tigyében is, és hasonl6képp kdzponti szerepet vitt az ligyészségi nyomozasban, amely
grof Tisza Istvén kordbbi miniszterelnok 1918. oktéber 31-i meggyilkoldsdnak kériilményeit probélta
tisztdzni. Véry jogrend irdnti elkdtelez6dése az utdbbi iigyekben politikai-katonai érdekeket sértett,
és ennek kovetkezeében 1920. oktdber végén a Budapesti Kir. Ugyészség elnski dlldsibol felmen-
tették — utédja Strache Gusztdv lett. 1921-1922-ben gréf Bethlen Istvan miniszterelndk személyes
megbizottjaként az igazsdgiigy-minisztériumbél a Budapesti Kir. Fdiigyészséghez kirendelve folytatta
a fehérterror atrocitdsainak kivizsgdldsit. Ezekben az tigyekben viszont Dabasi Haldsz Lajossal, a
fBiigyészség vezetSjével (ésa mdgdtte 4ll6 politikai ényezékkel) keriilt sszeiitkdzésbe, mire Vry sajit
megbizdsinak visszavondsdt kérte, és 1922. mdjus 3-i hatdllyal visszahelyezték az igazsdgiigy-minisz-
tériumba. Mindez egyértelm(i torést jelentett a plydjan, noha az elkdvetkez években megprébélta
hasznossd tenni magdt: hazatérési és politikai amnesztiatigyekkel foglalkozott, 4m a déntéseket it
mér nem 8 hozta. (NANAst Laszlo, A jogrend szolgdlatdban. Viry Albert élete és miikidése, Legfobb
Ugyészség, Budapest, 2015, 56-133.)
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Kassdk Lajos hazatérés, illetve ttlevél kiaddsa irdnt elSterjesztett kérelme tekinteté-
bena21.906/1924. IM IV. sz. miniszteri rendeletben el8irt eljdrds nem mell6zhetd,
mert bér a Kassék Lajos ellen izgatds blintette cimén kibocsdtott nyomozdlevél
visszavonatott, de hazatérésének engedélyezése eléte Kassdk Lajosnak Bécsben
kifejtett, részben politikai jellegti tevékenysége is vizsgdlat tdrgydvd teendd s ez
csak a 21.906/1924. IM 1V. sz. rendeletben eldirt eljiras lefolytatdsa sordn tor-
ténhetik meg.”

Kassiknak tehdt el8szor az igazsigiigy-miniszterhez kellett kérvényt intéznie, és
csatolnia hozz4 a bécsi rendérigazgat6sdg igazoldsat kint tartézkoddsa alatti jogkd-
vetd magatartdsdrél. Immdron bizonyosan tudhatta, hogy a magyar hatésdgok az §
bécsi id6szakdt is dtvildgitjdk, s hogy az omindzus rendeletben leirt procedirit nem
kertilheti meg. A bécsi rendérigazgatdsig 1925. oktéber 30-dn kidllitott okmdnya
viszont Kassdk szdmdra kedvezd volt: kozolték, hogy Kassak 1920. 4prilis 16. éta
lakik az Amalienstrafle 26. alatt, kifogds ellene sem erkélesi, sem dllampolgdri
szempontbdl nem mertilt fel, és a rend8rhatésdgnak arrél sem volt tudomadsa, hogy
Kassdk részt vett volna a bécsi bolsevik mozgalomban, avagy Bécsben a magyar
dllam ellen propagandit fejtett volna ki. A kovetségnek val6szintsithetéen nem
volt észrevétele az igazoldsban foglaltakkal szemben, Kassik kérelmét az igazsig-
ligy-minisztériumban 1925. december 9-én iktatedk.”

Kassik ekkor még bizott a gyors tigymenetben, ugyanis aldirta azt a politikai
nyilatkozatot, amelynek kidllitdsa mintegy utolsé fdzisként, a hazatérés miniszterta-
nécsi jovahagydsa utin kovetkezett volna. Taldn figyelmetlenségbdl, taldn az eljir6
hivatalnok alakitotta igy, mindenesetre Kassik nyilatkozatab6l'® kimaradt az 6t
évre vonatkozé idébeni korldtozds:

Wien 1925 december 11én

Becsiiletszavam adom, hogy az orszdgba valé visszabocsdtdsom utdn nem veszek
részt politikai partnak, egyesiiletnek vagy szervezetnek szervezésében és mikodé-
sének irdnyitdsdban, nem veszek részt politikai gy(ilés rendezésében vagy dsszehi-
vasdban, ily gy(iléseken tisztet nem viselek és fel nem szélalok, nem leszek politikai
jelentéségli lapnak szerkesztdje, kiadé6ja, politikai tartalmt kézlést sajté ttjdn sem
sajat nevem alatt, sem névteleniil vagy mds neve alatt kozz¢é nem teszek és dltaliban
minden szembet(ing politikai tevékenységtél és magatartdstdl tartézkodni fogok.

Kassék Lajos

% Lisd 41.
? Lasd 42—43.
10 L4sd 44.
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Kassak egyébirdnt 6dzkodott az aldirdstdl, azonban Simon Joldn egyértelmiivé
tette a szdmdra, hogy a nyilatkozat nélkiil a hazatérési procediira nem folytathatd;
az aldfrandé okmdnyt a Ma koréhez tartozé Bergmann Teréz vitte ki Bécsbe.!!
A Budapestre visszakiildott nyilatkozatot Féldes Istvdn tigyvéd adta 4t Viry
Albertnek, aki a teljes aktdt 1925. december 15-én, példds gyorsasdggal kiildette el
aBudapesti Kir. Féiigyészségnek.' Az akkor sikert igéré tigyintézésrél Simon Joldn
akovetkezdképpen szdmolt be Kassdknak: ,, Viry, Foldesnek hatdrozott igéretet tett,
hogy a hazatérést megengedik, de még egyszer utdna néznek nincs-e még valami
eljéras ellened. Ha 20[-]ig tud valamit, akkor itt pesten engem értesit, ha csak
20 utdn tudja meg az eredményt, akkor a Wieni cimiinkre {r.”'%

Simon Joldn mds alkalmakkor személyesen is felkereste VAry Albertet hivataldban.
Simon Joldn Kassdknak sz416 beszdmoldibol egy munkdjit komolyan vevé hivatal-
nok tdinik eld, aki empdtidval viszonyult Simon Joldn , kiildetéséhez” (noha szakmai
ambicidit kevéssé elégithette ki, hogy Kassdk kommunista okfejtéseirdl készitsen
osszefoglaldkart). Ugyanakkor Viry sem gondolhatta komolyan, hogy a biirokrécia
Kassik ugyancsak szenzitiv tigyében par nap alatt dontésre jut.

Simon Joldn leveleibél az is kitlinik, hogy az tigyintézésben valé tisztdnldtdst
— mdsok mellett —a M. Kir. Beltigyminisztérium alkalmazottai is megnehezitették:
téves informdcidkkal, valétlan alternativdk ,lebegtetésével” terelték el a figyelmet
az 4ltaluk kovetendd stratégidrdl. 1925-1926 telén Simon Joldnt a beliigyminisz-
tériumban péld4ul azzal hitegették, hogy Kassak illet6ségi eljards nélkiil is kaphat
ttlevelet.'" A dolog megftélését drnyalja, hogy a beliigyi illetékesekkel Simon Joldn
megbizdsdbol Habdr Mihdly Gjsdgird tdrgyalt, és elképzelhetd, hogy Habdr maga
sem szdmolt be pontosan az elhangzottakrdl. Simon Joldn gondolt arra, hogy Habdr
tgymond ,linkeskedik”, de elvetette ezt az eshet8séget.'”

Kassdk tigyében sz6 sem lehetett kiiloneljardsrdl, igy az aktdjt az igyészségen Gjbdl
dttanulmédnyoztik, mignem Polanyi Aladdr, a Budapesti Kir. Ugyészség elnskének
helyettese 1926. janudr 20-dn hivatalosan is megéllapitotta, hogy a Kassdk elleni
blinvddi eljdrdst eléviilés cimén 1924. szeptember 3-4n valdban megsziintették.!*

1% Simon Joldn — Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1925. december 10.] = PIM-KM, KM-lev. 2063/105.

102 Lisd 45.

193 Simon Joldn — Kassék Lajosnak, [Budapest, 1925. december 15-t61] = PIM—KM, KM-lev. 2063/102.

104 A kiiloneljras lehetdsége megvolt, de nyilvan nem Kassak szdmdra: a beliigyminiszter visszahonosit-
hatta a kérelmez8t akkor is, ha nem rendelkezett illet8ségi igazoldssal, amennyiben a dntést kiilinds
méltdnyldst érdemlé koriilmények indokoltik (vo. Mindent tudok, 250.).

1% Simon Joldn — Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1926. janudr 23., 1926. februdr 5. utdn, 1926. februdr
10., illetve 1926. februdr 16. utdn] = PIM—W, KM-lev. 2063/115., 2063/57., 2063/48., illetve
2063/90. — Habdr Mihdly a Magyarorszdgi Ujsigirék Egyesiiletének elndke volt 1926 tavaszdig.

106 Ldsd 47.
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Minderrél a Budapesti Kir. Féiigyészség az igazsdgiigy-minisztériumot mdsfél hénap
késéssel, 1926. mdrcius 4-én tdjékoztatta.'”

Az értesités megérkezése utdn néhdny nappal a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztérium
Gj eljardst inditott, mégpedig Kassk Bécsben megjelent Alldspont cimi ropiratanak
tigyében. A konyvet ,ellendrzés” céljabol Viry még 1925 szeptemberében kérte be, és
azt — Kassdkék jovahagydsdval — Korcsméros Ndndor vitte be az igazsdgiigy-minisztéri-
umba (ez lett a kdnyv Magyarorszdgon ,hivatalosan olvashaté” egyetlen példdnya).!®
A sz6vegrdl tehdt tudtak a hatdsdgok, és csak id8 kérdése volt, hogy Kassdkot mikor
»szembesitik” a benne kifejtett programmal. Az igazsdgiigy-miniszter 1926. mércius
9-én kérte fel a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokét, hogy a Budapesti Kir. Ugyészség
4ltal vizsgdltassa meg az 1924 tavaszdn megjelent ropiratot, hogy ,.e fiizetben foglaltak
miatt indithaté-e és mi cimen blinvadi eljérds s az elkdvetett blincselekmény nem
éviilt-e el”. Mésfeldl levelet kiildote a kiiliigyminiszternek, hogy a bécsi kdvetség
ttjdn dllapittassa meg, Kassdk ,,Bécsben kommunista kérokkel érintkezést tartott-e
fenn s nemzetgyaldzdsban részes-¢”.!” Dabasi Haldsz Lajos kir. f8iigyész késedelem
nélkiil, 1926. marcius 13-4n utasitotta a Budapesti Kir. Ugyészséget az igazsigiigy
rendelkezéseinek végrehajtasira,'® 4m a Budapesti Kir. Ugyészség — noha azonnali
intézkedést igényld bélyegzd keriilt a levélre — nem végezte el a feladatot.

Kassdk 1926. méjus elején jabb kérvénnyel'! fordult az igazsdgiigy-miniszter-
hez, és egyfajta magyarizatot flizote Alldspont cim, id6kozben vizsgdlat ald vont
munkdjéhoz:

Nagyméltésdgt Minister Ur!
Kegyelmes Uram!

Mély tisztelettel alulirott azon aldzatos kérelemmel jérulok Nagyméltésigodhoz,
hogy el6z8 szdm alatt mér beterjesztett azon kérelmemnek, hogy Magyarorszdgra
visszatérhessek — helyt adni mélt6ztassék.

Tudomdsomra jutott, hogy bér az ellenem folyamatban 1évé bliniigy jogerésen
megsziintettetett, mégis Alldspont cim alact Wienben megjelent konyvem miatt
a hazatérés részemre nem engedélyeztetett.

Tekintettel azon kériilményre, hogy a kényv megjelenése 6ta tobb mint két év
telt el és ezen id§ alatt ezen kdnyv miatt ellenem eljérds folyamatba nem tétetett,

107 Ldsd 48.

1% Simon Joldn — Kassék Lajosnak, [Budapest, 1925. szeptember 20., 1925. szeptember 28.] = PIM—
KM, KM-lev. 2063/91., 2063/93. — L4sd Simon Joldn tantvallomdsit is az 1928. december 5-i
fétdrgyaldson (109.).

109 14sd 49-50.

10 Lasd 51.

1 14sd 52.
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tekintettel arra tovdbbd, hogy ez a kényv Magyarorszdgon nem tetjesztetett és
hogy én ezen kényvet csupdn a wieni partharcok kizepette irtam és hogy ez volt
legutolsé politikai dllisfoglaldsom, amelyben azonban Magyarorszdg és a magyar
4llam ellen semmi néven nevezends kijelentés, izgatds vagy sértés nem foglaltatik,
— ez a kdnyv nem lehet t5bbé akaddlya visszatérésem engedélyezésének.

Hivatkozdssal az el6z8 kérvényben foglaltakra és az ott 1év8 mellékletekre,
tisztelettel megujitom kérésem, vagyok Nagyméltésigodnak

a legmélyebb tisztelettel

Kassak Lajos

Az 1926. mdjus 7-én érkezett kérvényt az igazsdgligy-minisztérium mdjus 12-én

kiildte el a Budapesti Kir. FStigyészség részére, majd ennek elnoke mdjus 14-én djolag

utasitotta a budapesti kir. tigyészséget, hogy az ligyben véleményét terjessze fel.'2
A budapesti kir. tigyészség véleménye 1926. mdjus 22-ére késziilt el:

Kassik Lajosnak Alldspont. Tények é iij lehetéségek cim alatt megjelent 47 oldalas
ropirata a magyarorszagi proletdrdiktatdra 5 évi évforduléja alkalmabdl irédott.
A rdpirat tulajdonkép[plen az 0.n. magyarorszdgi emigrciéhoz van intézve. Szerz§
ropiratdban sajdt magdt kifejezetten kommunistdnak nevezi és fejtegetésein végig
mindeniitt a kommunista érzelem és gondolkodds vonul végig. A répirat tartalma
tulajdonkép[plen a kommunizmus elméleti igazoldsa és birdlata bedllitva a mai
vildgpolitikai helyzetbe, kiildnés tekintettel a magyarorszgi dllapotokra és az itt
fennallott proletdrdiktatiira koriilményeire. A ropirat vilignézeti és politikai felfogs-
sabol sziikségszerileg kovetkezik, hogy az a proletdridtusnak és a kapitdlizmusnak],]
a munkdssdgnak és a polgdri osztdlyoknak éles szembedllitdsdt foglalja magdban
a proletdridtus javdra megnyilvanuld egyoldald, elfogult és a polgari osztdlyt timadé
jelleggel. A ropirat tartalmdndl fogva a Bek. 172. §-dnak 2. bekezdésébe titkdz8 és
az 1912. évi LXIIL. tc. 19. §-a szerint mindsiild osztdly elleni izgatds blintettének
a jelenségeit tiinteti fel. A blinv4di eljdrds meginditdsdt kizdré eléviilés az iigyben
nem kovetkezett be, miutdn a m. kir. Curidnak 1922. december 12. napjin B.1.
6.763/1922. szdm alatt kelt hatdrozata'" szerint a sajtétdrvénynek az alkotma-
nyos sajtészabadsdgot védd rendelkezései és kiilondsen az eléviilés idStartamt is
enyhitd intézkedései nem vonatkoznak idegen 4llam sajtdjdra, amellyel szemben
a magyar dllam sem a tSrvényes rendészeti ellen8rzést nem gyakorolhatja, sem
a torvény szerint valé biintetdjogi felel6ségre vondsra irdnyulé igényét nem ér-
vényesitheti. A széban forgé ropirat Wienben 1924. mércius havdban 4llittatvan
el8 és hozatvin forgalomba mint kiilf5ldi sajeStermék a rendes eljirds szabdlyai
szerint birdlandé el."*

112 14sd 53-54.
3 Biintetdjogi Hatdrozarok Tira, V1., kozzéteszi a m. kir. igazsdgligyminiszter, Budapest, 1927, 99.
114 14sd 56.
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A felterjesztés Barothy Pal f8iigyész munkdja. Baréthy a ténydlldst jogi szempontbdl
pontosan irta le, de nem ragaszkodott az eljérds meginditdsdhoz. Strache Gusztdv,
aBudapesti Kir. Ugyészség elnoke a valodi dontést a Budapesti Kir. Féiigyészségre hagyta:

Végiil tisztelettel jelentem, hogy a kényv tartalma nehéz irdlyanal és hosszadalmas
elvont elméleti fejtegetéseinél fogva veszedelmesnek nem mondhaté és tekintettel
arra, hogy az orszdg teriiletén beliil terjesztés tirgydt nem képezte[,] a blinvédi
eljdrds esetleges mellézése 1ényegesebb joghdtrdny nélkiil eszkozolhetd volna.

Kassdk Lajos hazatérési kérelme tédrgydban érdemleges véleményt el8terjeszteni
médomban nem 4ll, miutdn nevezettnek a tandcskoztdrsasig bukdsa 6ta kiilfoldon
tandsitott magatartdsit és kifejtett miikodését nem ismerem.'”

A Budapesti Kir. Féiigyészség elndke, Dabasi Haldsz Lajos 1926. mdjus 30-i fel-
terjesztésében kévette Strache jogi érvelését, de nem vette figyelembe az eljérds
melldzésének eshetdségét, és konklizidként a kovetkezdket fogalmazta meg:

Kassdk Lajos az a kérelme, hogy az orszdgba szabadldbon visszatérhessen — véle-
ményem szerint — nem teljesithetd. A kir. tigyészség pedig utasitandé volna, hogy
a széban forgd, Kassdk Lajos tolldbdl eredd ropirat tartalma miatt Kassdk Lajos
ellen izgatds blintette cimén a blinvddi eljérdst inditsa meg és tekintve, hogy ebben
az esetben a cselekmény politikai természeténél fogva kikérési eljardsnak helye
nincsen, ellene a nyomozélevél kibocsdtdsdt inditvanyozza.!'®

Elképzelhetd, hogy Viry érzékeltette Simon Joldnnal, hogy az tigyészség részérdl
milyen eredmény vérhat$, ugyanis megbeszélésiikrl Simon Joldn 1926. mdjus
24-én vagy 25-¢n a kovetkez8képpen szdmolt be Kassdknak: ,Viryndl voltam
megint és miutdn kozosen megallapitottuk, hogy Erdés Ren[é]e erkolcstelen iré
és ajdnlottam neki, hogy komoly irodalmi munkdk helyett ezt koboztassa el az
Ugyészség, elbdcstiztunk egymdstdl avval, hogy bizunk Istenben, taldn egyszer
téged is haza segit.”!

Az igazsdgiigy-minisztérium mindezzel pirhuzamosan folytatta a 21.906/1924.
IM V. szdm rendeletben el8irt eljardst. A kiiltigyminisztérium (a hivatalos siirgetést
kovetden) 1926. julius 8-4n kiildte 4t a bécsi rendSr-igazgatdsdg Gjabb, 1926. méjus
11-én kelt , bizalmas értesitésének” masolatdt, amely Kassdk tevékenységérdl kevés
névumot tartalmazott. A jelentés példdul hivatkozott Kassdk egyik, 1921-es bécsi
kihallgatdsdra, amelynek sordn Kassdk tagadta, hogy 8 politikai menekiilt volna,
skijelentette, hogy csak azért tartézkodik Bécsben, mert it konnyebben és olcsébban

115 UO.
16 14sd 57.
117 Simon Joldn — Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1926. mdjus 26. el6tt] = PIM-KM, KM-2063/131.
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kiadhatja mivészeti folyoiratdr.'”® 1926-ban mdr a bécsi renddrségnek is tudnia
kellett, hogy a Kassdk 4ltal 1921-ben mondottak nem feleltek meg a valésdgnak.
1926. jilius 13-dn érkezett meg a Budapesti Kir. Ugyészségre a M. Kir.
Allamrendérség jelentése az Alldspont tigyében lefolytatott nyomozasrél." Ha 6sz-
120 a renddrségi nyomozds ,eredmé-
nyeivel”, ldthatd, hogy a renddrség a megkeresésben taldlhaté adatokat prezentdlta

szevetjiik az tigyészségi megkeresés szovegét

miésféle csoportositdsban. Ugyanakkor feltételezhetd, hogy a rendérség mégis-
csak rendelkezett az Alldspont egy példanyéval, 4m a kolofon adatait félreértették:
a szerkesztdségként és kiaddként szerepld ,MA” tulajdonnevet dtmenetiségre utalé
hatdrozészéként (,ma”) olvastak.

Kassdk iigyében viszont tjabb terheld adatok nem keriiltek el8. Vary Albert 1926.
junius 29-i feljegyzésében tényszertien foglalta 8ssze Kassdknak a proletdrdiktatdra
alarti tevékenységét, és elfogultsigoktdl mentesen adta az Alldspont summazatit:

1924. év nyarin a proletardiktatira 6t éves kikidltdsinak emlékére Alldspont cim
alatt Bécsben egy kommunista ropiratot adott ki, hol elmondja, mia kommunista
pirt feladata. Ez a munka nem a tomegnek szdl, idealis kommunista mondja el
a kommunista feladatokrél nézetét intelligens emberek sziméara. Uj embereket
kivin ,megépiteni” tanitds ttjdn. Hatdrozottan fanatikus, idedlis kommunista, ki
a kommunizmusban litja a munkdssig jovéjét. Bizik a kapitalista rend dsszeom-
ldsdban, a munkdssdg forradalmi partjdban.

Mindazondltal a szovegben sajitos kettésség érzddik: Viry hangsilyozta Kassdk
miivészi kvalitdsait is (,hatdrozottan tehetséges magyar iré. Valami francia—orosz
szertelenség és mélység van {rdsaiban”), és hivatkozott arra, hogy a bécsi forrdsok
Kassdkot ,,mint kommunistdt” nem ismerik (a t6bbszodr el8keriild idedlis kommu-
nista mindsités valéjdban enyhitd értelm). Véry elfogadta Dabasi Haldsz Lajosnak
a bilinvédi eljirds meginditdsira vonatkozd inditvdnydt, de megfontolandénak
tartotta ennek az ellenkezdjét is:

A déntésnél egyetlen szempont mérlegelendd: Kassidk Lajos idedlis, elméleti kom-
munista: megengedhetd-e hazatérése. Lényegében drtalmatlan koled lélek, kit izgat
az emberiség boldoguldsa, de a ki forradalmat nem tud csindlni, csak elmélkedik
rajta, hogy lehetne a kommunista boldogsigot megvalésitani. En 8t veszélyesnek
nem tartom s mint magyar {rét szivesen ldtndm itthonn. — Kétségtelen viszont,
hogy az ilyen kommunista {ré fanatizmusiban kénnyen ragadtathatja magit
idehaza is kommunista megnyilatkozdsokra s a miveletlen tomegnek rossz pél-
déval szolgalhat.

18 Ldsd 60.
19 Ldsd 61.
120 Ldsd 55.
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Viry a konklazi6t végiil feltételes médban, a nyomozélevélre vald utalds nélkiil
fogalmazta meg: ,Indokolt volna tehdt a blinvddi eljérds meginditdsa s a kérelem
elutasitdsa.”'?!

Séthy Antal igazsdgiigyi dllamtitkdr — a miniszter nevében — 1926. jalius 30-dn
utasftotta Dabasi Haldsz Lajost, hogy Kassék Lajos ellen az Alldspont cim(i kom-
munista ropirat tartalma miatt izgatds biintette cimén a blinvddi eljirdst inditsa
meg, s hogy inditvdnyozza a nyomozdlevél kibocsdtdsdt, jelezve egytttal, hogy
nem taldltdk teljesithet8nek Kassdk Lajosnak a hazatérésre és a bir6sdg el6tti sza-
badldbon valé védekezésre vonatkozd kérését.'> Minderrdl értesitették a m. kir.
kiiliigyminisztert és a beltigyminisztert (NB. ez utébbi levél az 1925. szeptemberi
tudakozbddsra adott vdlaszt).'?? A Budapesti Kir. Fdiigyészség 1926. augusztus 7-én
utasitotta a Budapesti Kir. Ugyészséget az intézkedések megtételére.'?

Kassdk gyors és akaddlytalan hazatérésének esélyei ezzel a minimdlisra csokkentek.
Az Alldspont miatti biintetdeljardst nem a hatilyos sajtétorvény, hanem a biintetd
torvénykonyv alapjdn kellett lefolytatni, és az tigyészségi elterjesztés leszogezte, hogy
az eléviilésre vonatkozd enyhitd rendelkezések nem vehetSk figyelembe. S miutdn
az Alldspont kiilfoldén jelent meg, Kassdk az 1924-es IM-rendelet els§ csoportjdba
tartozd ,,megtévedtek” koziil dtkeriilt volna a mésodik csoport ,hazadruléi” kozé.
1926 nyardn egyetlen biztat6 dolog tortént (illetve nem tdreént), bér errél Kassdk
nem tudott: a budapesti ligyészség a nyomozélevél kibocsdtdsa érdekében héna-
pokon 4t semmilyen lépést nem tett.

Kassdk Lajos 1926 nyardn Pirizsban jirt. A csehszlovak dllampolgdrsdgt Ludovit
Kassak nevére kidllitott ttlevéllel'” mdjus 30-dn érkezett meg a francia févéros-
ba.'? Kassdk és hivei junius kdzepén felolvasdestet tartottak az Hotel Sociétés des
Savantes termében a Rue Danton-on — az idékézben elleniik fordult Uitz Béla

demonstréciéja miatt a rendezvény botrdnyosra sikeredett.'”

12l L4sd 64.

122 14sd 67.

125 14sd 65-66., 40.

124 Lasd 69.

12 PIM-KM, KM-an. 19/6.

126 Kassdk Lajos — Simon Joldnnak, [P4rizs, 1926. mdjus 30.] = PIM-KM, KM-lev. 378/21.; [Név
nélkiil], Kassik Lajos Pdrisban, Népszava 1926. junius 8., 10.

127 Kassék Lajos — Simon Joldnnak, [Périzs, 1926. junius] = CsaPLAR Ferenc, Kassdk Lajos leveleslddd;jibol,
Uj Symposion 1979. janudr 15., 6.; L. Zoltdn, Kassik Lajos felolvaséestje Parisban, Pécsi Naplé 1926.
junius 25., 6.; [Név nélkiil], Kassdk Lajos estje Pdrisban, Népszava 1926. junius 26., 11.; NADASs,
Nehéz leltdr, 1/421.
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Kézben megjelent Magyarorszdgon Kassdk 7iszrasdg kinyve cim(l munkdja, amely
az emigracids évek termésének esszencidjit adta, s amely szintén egyfajta hazataldldsi
kisérletként értelmezhetd. Kassék el8zdleg személyesen, majd levelekben instrudlta
Simon Joldnt, hogy a kiadvdny formailag is a lehetd legtokéletesebb legyen.'®
A kényv a Krausz J. és Térsa Nyomddjéban késziilt a Falk Miksa utcdban — Kassdk
az emigraldsa eldte is veliik dolgozott. Ebben az egyben semmi nem véltozott.

A hazatérés iigyében a fordulatot Kassdk budapesti illet8ségének megszerzése hozta
el. 1926 juliusdra Simon Joldn dsszegyijtdtte a benyujtdshoz sziikséges dokumen-
tumokat (beleértve az addigazoldst is), és az elkésziilt illetdségi igazoldst szeptember
kézepén vette 4t Budapesten.'” Gréf Ambrdzy Lajos bécsi kovet 1926. szeptember
29-én a kovetkezOkrdl tdjékoztatta a kiiliigyminisztert:

Van szerencsém tisztelettel jelenteni, hogy Kassdk Lajos a kdvetségen jbol meg-
jelent és eldadta, hogy Egy ember élete cimii regénye a ,Nyugat™-ban jév6 hé
1-én megjelenik’ s a kefelenyomatok dtvizsgdldsa végett okvetleniil siirg8sen
Budapestre kell hazatérnie.

Van szerencsém tiszteletteljesen kérni, miszerint abbeli magas utasitdsval elldtni
méltdztassék, vajjon nevezett szdmdra a szokdsos formdju hazatérési igazolvanyt
» Rendeletellenesen tdvozott[,] nem igazolt” megjegyzéssel elldtva kidllithatom-e.

Kassdkot ez esetben természetesen figyelmeztetném, hogy egy ily igazolvdnnyal
valé hazatérése mily kdvetkezményekkel jér.

Ambrézy s.k.

tk. kdvet és megh. min.

A bécsi kovet szakszertien reagdle a kérelemre. Kassdk az illetdségi bizonyitvany
birtokdban jogosulttd vélt a hazatérési okmdnyokra, azonban valdszindsithetd
volt, hogy minisztertandcsi engedély hidnydban — mindezt a hazatérési igazolvany
bélyegzdije jelezte volna a hatdrbrizeti szervek szdmdra — a Magyarorszdgra valé
belépéskor letartéztatjik. A kiiliigyminisztérium a bécsi levélrdl oktdber 8-4n in-

formdlta az igazsdgiigy-minisztert,'!

azonban a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztérium
nem adott egyértelm valaszt a bécsi kovetség kérdésére, viszont azt dllitotta, hogy
a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék Kassakot nyomozolevéllel kiséri (ami akkor

nem felelt meg a valésdgnak), s hogyha hazatér, letartdztatdsba keriil. Oktdber 14-én

128 CSAPLAR, Kassdk Lajos levelesldddjdabil, 4-5, 7.
12 Simon Joldn — Kassék Lajosnak, [Budapest, 1926. jilius, 1926. szeptember kézepe] = PIM-KM,
KM-lev. 2063/143., 2063/155.

130 A Nyugat 1926. oktéber 1-jei szimdban az Egy ember élete masodik kényve (Kamaszévek) nyité
darabjdt adta kozre.

131 Ldsd 72.
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lényegében ugyanezt a tdjékoztatdst kapta a beliigyminisztérium és a Budapesti Kir.
Fétigyészség is.'* A bécsi fejleményekrél a M. Kir. Beliigyminisztérium kdzvetleniil
is értesiilt, hiszen Didszeghy Janos, a Kézbiztonsdgi Osztdly vezetdje 1926. oktdber
12-én, az igazsdgiigy tdjékoztatdsa el8tt mér kiilin tudakozédott,'?? ez az Gjabb levél
oktdber 16-4n keriilt Viry Alberthez, aki még aznap a levél hdtoldaldra a kévetke-
z8ket jegyezte fel: ,, Tudomdsul. El6z8 szdm alatt [ti. az oktSber 14-i levéllel] mdr
elintézést nyert.” Azaz az igazsdgiigy-minisztérium nem kivdnt érdemben valaszolni
a beliigyminisztériumnak.

Am abeliigyminisztérium nem tartotta elégségesnek az igazsigiigy-minisztérium
1926. oktdber 14-i levelében foglaltakat sem, ezért Bodr Aladdr miniszteri osz-
talytandcsos oktéber 25-én Gjdlag az igazsgiigy allispontja irdnt tudakozédote.!*
A beliigyminisztériumnak sz6l6 levéltervezetet Vary 1926. oktdber 29-én készitette
el a mér ismert sablonszoveggel: ,, Kassdk Lajost a budapesti kir. biintet6torvényszék
nyomoz6levéllel kiséri s igy hazatérése esetén letartéztatdsba keriil.”'* Mindekozben,
1926. oktdber 25-én (két és fél hénappal a budapesti kir. f8iigyész 1926. augusztus
7-i utasitisa utdn) a Budapesti Kir. Ugyészség még csak a nyomozélevél kibocsdta-
sdra vonatkozd inditvdnyt kiildte meg a Budapesti Kir. Biintetdtérvényszéknek.'3

Hivatali aktdk tanulmdnyozdsa sordn soha nem tudhatjuk bizonyosan, hogy a bii-
rokricia mikddésében mutatkozd ,sziinet” — ami jelen esetben a szabdlyoknak
eleget tév8, de érdemi vélaszt nem tartalmazd levelekben nyilvdnult meg — mu-
lasztdst jelent-e, vagy inkdbb hdttérben zajlé egyeztetésre utal. Viry Albert 1926.
8szi levéltervezetei jol érzékeltetik, hogy iréjuk mdr csekély elkotelezettséggel vitte
az ligyeket (példdul ,rovid dton” megérdekldhette volna, hogy ténylegesen sor
keriilt-e a Kassak elleni nyomozdlevél kibocsdtdsdra). Es valéban, Viry 1926 8szén
— levonva a konzekvencidjdt, hogy az igazsdgiigy-minisztériumban tovébbi el8re-
haladdsra nem szdmithatott, hiszen sem megfelel$ hatdskért, sem osztdlyvezetést
nem kapott — Bethlen miniszterelnok tdmogatdsdval képvisel§jelsltként indult az
1926. decemberi vélasztdsokon a Nemzeti Egység Partjdnak szineiben.'?” Viry 8
ellenfele a szabadszélldsi keriiletben Héjjas Ivén testvére, Héjjas Aurél volt, azonban
Viry meggy6z6 tdbbséggel nyerte el a manddtumot. Kézben pedig véleds toreént

132 Lisd 74-76.

133 Lasd 73.

134 Lasd 77.

1% Ldsd 79.

136 T4sd 78.

137 NANAs1, A jogrend szolgdlatdban, 134.
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a beliigyminisztériumban is: Didszeghy Jdnos, a Kdzbiztonsdgi Osztdly vezetdje
1926. oktdber 16-4n nyugdijaztatdsit kérte. Mindazondltal a fentiekben ismer-
tetett, felszinen zajlé levelezés azt is jelezhette, hogy az érintettek dintésre vartak.
A Kassak-tigyr6l Vdry dltal készitett 1926. jilius 29-i 8sszefoglalds er6sen emlékeztet
arra az osszegzésre, amelyet a kormdnyzoi kabinetiroda szdmdra ugyancsak 6 irt
négy misik hazatérési iigyrél még 1924 jdliusdban. Elképzelhetd, hogy Kassik
ser6szakmentes” hazatéréséhez magasabb szinten — a legmagasabb szinten — 1926
8szén mégis hozzdjérultak. Bizonyosak ebben nem lehetiink, mert az ilyen tipust
déntések meghozatala informadlis Giton zajlott.

A bécsi kovetség 1926. november 3-i ddtummal 4llitotta ki Kassdk szdmdra
a hazatérési igazolvanyt. Az okmdanyon baré Nagy Arpad f6konzul aldirdsa szerepel,
ugyanakkor a bélyegz szévege —,, Rendellenesen [!] tavozott”— eltér a hivatalos formu-
14t61.1® UtSbbit magyardzhatja egyfeldl, hogy a hazatérési igazolvdnyokon szerepld
kovetségi bélyegz8k dllandé bonyodalmakat okoztak. A kiiliigyminisztérium néhdny
hénappal kordbban, 1926. augusztus 3-4n hivta fel a beliigyminisztérium figyelmét
a szabdlyok pontatlan alkalmazdsabdl ad6d6 anomdlidkra. A tény, hogy olyan ha-
zatér8ket is letartdztattak a hatdron, akiknek az igazolvdnydban a ,, Rendeletellenesen
tdvozott . . . . . . igazolt.” megjegyzés szerepelt, anndl is kellemetlenebb lehetett
a kiiliigy szdmdra, mert a hatdr6rizeti szervek téves intézkedései a bécsi kivetség
szavahihetéségét is alddstdk.’? A beliigyminisztérium ekkor, tgymond, , kioktatta”
a hatdrdrizeti szerveket a helyes eljdrdsrol, ugyanakkor ezen 1926. augusztus 10-i
kérrendeletbe hibdsan keriilt be a nem igazolt személyek okmdnydn feltiintetendd
bélyegzdszoveg: a kordbban jévihagyott ,Rendeletellenesen tdvozort” megjegyzést
eltévesztve a beliigyminiszter akként utasitotta a szerveket, hogy csak azok tar-
téztatandok le, akiknek az okmdnydban a ,, Rendeletellenesen tdvozots, nem igazolt”
bélyegz vagy beirds taldlhaté.!4

Kassdk hazatérési okmanydba viszont olyan bélyegz8 keriilt, amelynek szdvege
nem illeszkedett sem a kordbban meghatdrozott, sem az aldrendelteknek Gjonnan
tudomdsdra hozott sémdba — és amely nem vonta maga utdn a letartéztatdst.
Taldn azok szdmdra alkalmaztdk ezt a harmadik verzidt, akiknek a hazatérésé-
hez hallgatélagosan hozzdjirultak. Gréf Ambrozy Lajos kévet 1926. szeptember
29-i levele (lisd fentebb) arrdl tanuskodik, hogy a kévetségen ismerték a bel-
tigyminisztérium 4ltal meghatdrozott j bélyegz8szdveget, 4m a bécsi kdvetség
,»old school” diplomatdi, akik pdlydjukat még a Monarchia id8szakdban kezdeék,
rangon alulinak tartottdk, hogy politikai emigrdnsok tigyeivel foglalkozzanak;

138 Ldsd 80.
139 Ldsd 68.
1 T4sd 70-71.
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a kiiliigyminisztériummal folytatott levelezésiikb8l tudhaté, hogy mindezt ka-
tonapolitikai, illetve rendérségi hatdskorként fogtdk fel. A kdvetség a Kassdknak
s2616 hazatérési igazolvény kidllitdsakor tehdt arra az dlldspontra helyezkedett, hogy
Kassdk megszerezte az illet8ségi igazoldst, és bemutatta szimukra a Budapesti Kir.
Ugyészség 1924. oktéber 28-i, Gyorki Imrének sz616 kiadmdnyidt, amely szerint
az ellene kibocsdrott (régi) nyomozdlevelet 1924. szeptember 3-4n visszavontdk,
ésa blinvddi eljdrdst eléviilés cimén megsziintették. Az 1926 juliusa ta kiilonbozd
helyekre elkiildott igazsdgiigy-miniszteri levelek a Kassdk elleni ¢j nyomozdlevél
szdmdt nem adtdk meg (mivel a nyomozdlevél nem létezett), bar a kdvetségen
nyilvdn azt is tudtdk, hogy az 1924-ben hozott vddtandcsi végzés nem érvényteleniti
az 1926-o0s nyomozdlevelet.

A kovetségen mindenesetre dtvdgtdk a gordiuszi csomdt, és ebbdl a beliigymi-
nisztériumi hivatalnokok sem kredltak iigyet. Ok a héttérbél figyelték a dolgokat
— megvoltak a kdvetségi informdtoraik —, 4m forrdsaik anonimitdsit meg@rizve
1926. november 9-én pusztdn tdjékoztattdk az igazsdgiigy-minisztériumot a tor-
téntekrdl. Megadtdk Kassdk igazolvdnydnak adatait (24.115/1926.), a kidllitds id6-
pontjét illet8en egy napot tévedtek. A beliigyminiszeérium levelébdl természetesen
nem hidnyozhatott a sokadik siirgés tudakozddds arra vonatkozéan, hogy Kassdk
Lajos beutazdsa esetén letartéztatandé-e.'*! A figyelmes tjsdgolvasék azonban mér
napokkal kordbban értesiiltek arrél, hogy Kassék Lajos megérkezett Budapestre.

»Ne csindljunk legenddkat...”

A Magyar Hirlap 1926. november 7-i, vasdrnap reggeli szdmdban tudatta, hogy
Kassdk Lajos ,hétévi tdvollét utdn ma visszaérkezett Budapestre”, Kassdk a cikkben
roviden nyilatkozott irodalmi terveirdl is."? A ,ma” nyilvinvaléan nem aznapra
vonatkozott, az 1926. november 19-i tigyészségi kihallgatdsi jegyz8konyvben no-
vember 5. szerepel a Budapestre valé megérkezés ddtumaként.' Kassik és Simon
Joldn a Sziget utca 16. szdm alatt,'* 6zv. Kassdk Istvainnéndl, Kassdk édesanyjdndl
szdlltak meg. A Keleti pdlyaudvarra valé megérkezésnek tandja is volt: Zelk Zoltdn
emlékezése szerint Kassdk ,dlcdzta” magdt, cstcsos kalapjdt betlirve tette fel, és
csokornyakkendét viselt.'®

11 T4sd 81.
142 [Név nélkiil], Mds a leirds, mds a megirds. .., Magyar Hirlap 1926. november 7., 17.
14 Ldsd 87.

14 Ma XIII. ker. Radnéti Miklés utca.

19 ZeLx Zoltdn, Kassdk Lajos = Kortdrsak Kassdk Lajosrol, 79. V6. VEzER Erzsébet, ,,Ne csindljunk
legendikat. ..”. Beszélgetés Zelk Zolwinnal, Kritika 1987/8., 7.
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Kassdk oktdber legutols napjaiban még Bécsbdl értesitette a Budapesten tar-
tézkodd Nadass Jézsefet, hogy ,csiitdredkon” (tehdt 4-én) indulnak,'* mindez azt
jelzi, Simon Joldnnal mdr kordbban tudtdk, hogy néhdny nap mulva megkapjdk
az igazolvanyt. A lehetSséget minél el6bb ki kellett haszndlniuk, hiszen az 7 nyomo-
z6levél kiaddsdval az egész hazatérési procediira ellrdl kezdédote volna. Kéziratok,
klisék, kisebb hasznélati tdrgyak az Amalienstraffén maradtak, Simon Joldn késébb
Bergmann Terézt kérte meg a hazahozatalukra.'?”

Kassdk megérkezésérél a magyar 4llamrenddrség is értesiilt, mégpedig
a Magyarorszdg cimd esti lap november 13-i (tehdt 12-én, pénteken este megjelent)
szdma szerint ,,az egyik reggeli (jsdgbdl” (ha ragaszkodunk ehhez a renddrségi meg-
tévesztéshez, akkor minden bizonnyal a Magyar Hirlapbdl). A Magyarorszdg szerint

ma délutdn két éra tdjban [!] detektivek jelentek meg a Marké utcai tigyészségen.
Néhdny perc alatt elterjedt a hir, hogy a detektivek Kassak Lajos aktivista koltd,
a Ma cimti folydirat volt szerkeszt8jének tigyében jelentek meg az tigyészségen.
Néhany nappal ezel6tt, az egyik reggeli Gjsigban interj jelent meg Kassdk Lajossal.
Az interja szerint Kassak Budapestre érkezett, és itt nyilatkozott egy Gjsdgirénak.
Amikor ez a f8kapitdnysig tudomdsdra jutott, azonnal jelentést tettek az tligyészség-
nek. Az tigyészségen a nyomozolevél értelmében és az ligy referensének, Miskolczy
Agost dr. ligyészségi alelndknek jelentése alapjan megtették a letartézeatdsi indit-
vényt, amelynek birtokdban a f6kapitdnysdg ma déleldtt [!] dgy intézkedett, hogy
Kassak lakdsdt kutassik fel, s 6t tartdzeassdk le.'s®

A Magyarorszdg cikke nemcsak eljérdsjogi szempontbdl pontatlan, a szévegben ne-
hezen feloldhaté szemantikai zavarok is mutatkoznak. A tudésitd két nap toreénéseit
vonta 8ssze, hiszen a Pesti Naplo értestilésével egybevetve (,péntek déleldtt eleerjedt
az a hir, hogy az tigyészség inditvdnydra elrendelték Kassdk Lajos, az ismert koltd
letartéztatdsdt™*’) a budapesti rendérkapitdnysdg nyomozdi valészindsitheten
mir csiitoreokon délutdn jartak a Budapesti Kir. Ugyészségen. S noha a Miskolczy
Agosttal folytatott tdrgyalds részletei 6rikon beliil a sajté tudomdséra jutottak,
a detektivek meggondolatlan sietséggel kordntsem vddolhatok: tapintatosan vartak
egy-két napot, amig elmentek a Sziget utcdba. Kassdkot és Simon Joldnt nem taldltdk
ott. Ozv. Kassak Istvinné szerint fia még pénteken (november 12-én), Simon Jolin
pedig szombaton (november 13-dn) ismeretlen helyre tavozott. Ozv. Kassikné
az Ujsagnak hosszabban is nyilatkozott:

146 T4sd a kotet egyik mottdjaként szolgdlé levelet.
147 Simon Joldn — Bergmann Teréznek, [Budapest, 1926. november végét8l] = PIM V. 5720/15/6.

148 [Név nélkiill, Letartoztatdsi inditviny Kassdk Lajos ellen, Magyarorszig 1926. november 13., 1.

149

[Név nélkiill, Kassdk Lajos ellen minden eljdrdst megsziintettek, Pesti Napld 1926. november 13., 2.
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Nagyon végyott a fiam haza. Tetszik tudni, neki a talaja mégis csak Magyarorszdg,
ide huzta vissza a szive, alig vdrta, hogy hazajéjjon. Es amikor megjott, nagyon
boldog volt... [...] Kétkis szobdm van, mint tetszik ldtni, s az egyikben 6 htzédott
meg a menyemmel. Persze, fillér nélkiil jottek haza, mibél is lenne neki pénze,
azilyen kiizdd, igazsdgra térekvé embernek? Félmondtam a két szobatrnak, mert
ugyebdr, kérem, az elsé az embernek mégis csak a sajdt gyereke, hogy az jusson
hajlékhoz. [...] Most mdr hatvanhat éves vagyok s mindig csak tjabb kesertiség és
téjdalom ér. Hisz mér 6reg vagyok, szegényen abbél élek, amit az egyik lednyom
kiild nekem, meg a szobdk béréb6l.>

A hiraddsokkal ellentétben a Kassék elleni Gj nyomozélevelet csak 1926. november
18-i ddtummal bocsdrotta ki a Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék. A nyomozélevél
indokldsiban kovette az oktdber 25-i tigyészségi inditvdnyban foglaltakat: Kassak
Lajos az A[kz’:pont megjelentetésével alaposan gyanusithat6 a Btk. 172. §-dnak
2. bekezdésébe titkoz6 és az 1912. évi LXIII. tc. 19. §-a szerint biintetend$ osztédly
elleni gytilsletre izgatds biintettével. A gyanusitott 170 cm magas, sovdny, erésen
csontos testalkatd; palécosan beszél, ,,rendkiviil magas homlokd”, és ,egyszertien,
hanyagul” 6lt6zkodik.!

A nyomozdlevél hatdsdra felgyorsultak az események. A kiadds napjdn [!] Kassak
— tigyvédje, Féldes Istvdn tjan — kérvényt nydjtott be a m. kir. igazsdgiigy-minisz-
tethez. Felidézte hazatérési procedirdjinak fézisait, kitére az ellene 1920-ban kiadott
nyomozélevél (tulajdonképpen nyomozdlevelek) 1924 &szén tortént visszavondsdra.
A kérvényben fontos, a birésdgi targyalds szempontjabdl késébb dontének bizo-
nyuld, a hazatérés jogszertiségét aldtdmaszt6 érvek szerepeltek:

Mir ittlétem alatt értesiiltem arrél, hogy ellenem egy még 1924. mdrcius havdban
Wienben megjelent kényvem miatt kériilbelill egy hénappal ezel6tt 4j eljdrds
tétetett folyamatba és ennck folyamdnyaképpen nyomozdlevelet is bocsétottak
ki ellenem.

Annak nyomatékos felemlitése mellett, hogy ezen kionyvet Magyarorszdgon
soha nem terjesztették, ez a konyv Magyarorszdgbdl kitileva nincsen, kiilfldon
jelent meg és akkor[,] amikor még én a kivant politikai reversdlist'®* nem adtam
meg, el sem tudom képzelni, mi lehet az oka annak, hogy ellenem a megadott
reversdlis utdn ismét blinvddi eljdrds tétetett folyamatba egy oly kényvért, melyet
kiilf6ldon ircam és amely Magyarorszdgba soha nem keriilt.

150 [Név nélkiill, Beszélgerés Kassdk Lajos anyjaval, fidrdl, aki ellen elfogatdsi parancsor adrak ki, Ujsig
1926. november 16., 5.

51 Lasd 82., v6. 78.
152 Lésd 44.
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Kassdk ugyanakkor kijelentette, hogy a konyvért valé felel8sséget a birdsdg el8tet
is vallalja, azonban kérte a nyomozdlevél visszavondsdt, és annak engedélyezését,
hogy az 4j bliniigyben szabadldbon védekezhessen.'

Az igazsdgiigy-miniszterhez benyujtott kérvény 8sszehangolt akei6 része volt.
November 18-dn gréf Teleki Sdndorné, Vikar Béla, Heltai Jend, Karinthy Frigyes,
Lengyel Menyhért, Kosztoldnyi Dezs6 és mdsok mellett a Pesti Hirlap tizenkét
munkatdrsa kérelmezte a m. kir. igazsdgiigy-miniszternél, engedélyezze Kassak
szdmdra, hogy az ellene inditott biintet8iigyben szabadldbon védekezhessék.
Nem ismeretes, Kassdkék miként nyerték meg iigyiiknek Kosztoldnyi Dezsét,
mindenesetre Kosztoldnyi mdr napokkal kordbban megkezdhette a kérvényt
kordztetését.” A minisztériumbél a kérvényt dtkiildeék Strache Gusztévhoz,
a Budapesti Kir. Ugyészség elnokéhez, aki a Magyar Ujsdgirék Egyesiiletétsl
Mirkus Miksa elnok és Balassa Imre f8titkdr aldirdsdval egy mdsik, hasonlé
tartalmd kérvényt kapott.'>

Strache Gusztdv 1926. november 19-én kozolte Foldes Istvdnnal, hogy a nyo-
mozdlevelet és az elfogatdsi parancsot visszavonta, és engedélyezte, hogy Kassdk
Lajos a bliniigyi eljdrds sordn szabadldbon védekezhessen. Ezutdn Kassdk Lajos és
Foldes megjelentek Miskolczy Agost igyészségi alelnsknél, és jegyz6konyvbe vették
Kassik legfontosabb adatait." Kassdk életkdriilményeirdl a kovetkez8ket mondta:
,Budapesten 4lland4 lakdsom van s annyi jévedelmem, amelybdl szerényen meg
tudok élni. Ez a jovedelem iréi tiszteletdijakbdl 4ll, amelyeket nekem a »Nyugat«
c. folyéirat és egyes konyvkiaddk fizetnek.”!”

A két nap tdrténéseirdl azutdn szdmos févdrosi és vidéki napilap beszdmolt.
November 19-én még egy fontos dolog tortént: az igazsdgiigy-minisztériumban elké-
sziilta vdlasz a beliigyminisztérium november 9-i levelére. Eszerint a kir. torvényszék
vidtandcsa a Kassék régebbi tigye alapjan zajl6 eljrdst sziintette meg, az Alldspont
cim répirat miatt Gjabb blinvddi eljérds indult, és a vddtandcs elrendelte a nyomo-
z6levél kibocsdtdsdt: ., Ezek szerint Kassdk Lajos hazatérte esetén letartdztatandd.”'>®

153 Ldsd 83.
154 Tdsd 84-85.
15> Ldsd 86.

156 [Név nélkiil], A Kassik Lajos ellen kiadott elfogatdparancsot visszavontdk, Az Est 1926. november 20.,
2.; [Név nélkiil], Visszavontdk a Kassdk Lajos ellen kibocsdrott elfogatd parancsot, Magyar Hirlap 1926.
november 20, 6.

157 Lasd 87.
%8 Ldsd 88.
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A Kassdk elleni 4jj nyomozélevél hirtelen visszavondsa az igazsdgiigy-minisztériumot
is meglepte. 1927 elején vizsgdlat indult, hogy kideritsék, Strache Gusztdv kinek
az utasitdsdra cselekedett. Az ligy eldaddja, Szolnok Jend a Strache Gusztdvtdl ka-
pott felvildgositdst 1927. februdr 1-jén a kovetkezdképpen foglalta dssze: ,az tigy
ligyészségi iratain az 8, az ligyészség elndke irdsdval feljegyzés olvashatd, amelynek
tartalma szerint a Kassdk Lajos ellen kibocsdtott nyomozélevelet vissza kell vonni
és az ligyet egyelOre irattdrba kell tenni. Ennek alapjdn a kir. tigyészség inditvdnydra
abir6sdg az Gjabb nyomozdlevelet vissza is vonta.” Az utasitdsrél nem volt tudomdsa
G4l Lészl6 oszedlytandcsosnak, az igazsdgiigy-minisztérium Elngki Osztdlya eldadé-
jénak, Timké Zoltdnnak, a minisztérium IV. Osztélya f6ndkének, Viry Albertnek
és Bar6thy Palnak, a Budapesti Kir. Ugyészség f6iigyészhelyettesének sem. Szolnok
az tligyben még egyszer megkereste Strachét, 4m & ,ismételt puhatolézds utdn”
sem tudott felvildgositdssal szolgdlni azzal kapcsolatban, hogy ,kinek az utasitdsa
alapjdn vezette a feljegyzést a biliniigyi iratra”." Strache még az tigyészséget irdnyitd
igazsdgiigy-minisztériumi hivatalnokok el8tt sem fedte fel az utasitds forrdsdt, vagy
ha megtette is, a minisztériumban is jobbnak ldttdk mindezt titkokban tartani.
Az igazsdgiigy-minisztérium — a formdkhoz ragaszkodva — bekérte a vonatkozd
iratokat a Budapesti Kir. Ugyészségtl, dttanulményoztak, majd 1927. marcius 2-dn
visszakiildték Sket az ligyészségnek azzal a megjegyzéssel, hogy az igazsigiigy-mi-
nisztériumnak ,, Kassik Lajos szabadldbon hagysa ellen nincs észrevétele”.'* (Sajnos
az dtvizsgalt iratok sem ismeretesek.) Ekkor sikeriilt aktualizdlni a hénapok — valéja-
ban az 1925. szeptember 5-i levél'®! — ta ismétl6dé6 beliigyi tudakozéddsra adandé
valaszt: ,,minthogy azonban utébb Kassék Lajos tartdzkoddsi helye ismeretessé véle,
a kir. tigyészség inditvinydra a vaddtandcs az utébb kibocstott nyomozdlevelet is
visszavonta. Ezek szerint Kassdk Lajos letartdztatdsat melldzni kell.”162

Vid és per

A Kassdk elleni biintetSeljdrds tdrgyaldsi szakasza azonban csak ezutdn indult.
A Budapesti Kir. Ugyészség 1928. augusztus 19-i vadirata Kassdk Lajost a hatilyos
magyar biintet tdrvénykédnyv, az 1878. évi V. tc. 172. §-dnak 2. bekezdésébe iit-
koz6, és az 1912. évi LXIIL. tc. 19. §-a szerint mindsiilé, illetve biintetendd izgatds

19 Lésd 89.
160 T4sd 91-92.
161 Lasd 40.
102 Lsd 93.
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bintettével vidolta: ,a Wienben 1924. évi mdrcius haviban Alldspont f6cim és
Tények és 1ij lehetdségek alcim alatt 300 példdnyban megjelentetett, illetve kiadott,
s ismeretlen egyéneknek szétkiildétt ropiratdnak egész tartalméval — tehdt nyomtat-
vény terjesztése 4ltal —a munkdsosztdlyt a polgari osztdly elleni gytléletre izgatta”.'®
A Btk. 172. §-4nak 2. bekezdése szerint aki nyomtatvdny terjesztésével valamely
osztdlyt, nemzetiséget vagy hitfelekezetet gytilsletre izgatott a mésik ellen, két évig
tetjedd dllamfoghdzzal és ezer forintig terjedd pénzbiintetéssel volt biintethetd, aki
viszont ezt a cselekményt hdbort idején kovette el, arra az 1912-ben elfogadott
LXIIL. tc. 19. §-a szerint 6t évig terjedd bortdnt szabhattak ki.%4

Az Alldspontvidiratbéli mindsitése az 1926-os ligyészségi felterjesztéseket kovette.
S noha a széveg hosszan részletezi a Kassék dltal propagdlt elvek veszélyességét, és
koériiltekint8en indokolja, hogy Kassik ,,a kommunizmus érdekében a polgdri osz-
téllyal szemben megvivandé harcra, tehdt ezen osztdly elleni gy(ilsletre izgatta a mun-
késosztdlyt” — nyilvdnvaléan a magyar munkdsosztdlyt is —, mégis azt a konkluziét
olvashatjuk, hogy mivel Kassak , dltaldban a kommunizmusrdl, illetve a burzsodzidrél
és a munkdsosztdlyrol értekezik — a hazai viszonyokat csupdn érinti”, cselekménye
nem az 1921. évi 111 tdrvénycikk 5. §-a szerinti izgatds ténydlladéki elemeit me-
ritette ki.'® Az utdbbi térvény az 4llami és tdrsadalmi rend hathatésabb védelme
érdekében sziiletett, szigoritotta a biintetések mértékér, kiterjesztette a biintetSjogi
feleldsséget: Kassdk iromdnya e térvény szerint szigorbb elbirdlds ald esett volna.

Kassdkot a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék vddtandcsa — Ottrubay Dezsd
torvényszéki tandcselndk vezetésével — 1928. oktdber 8-4n a blinvadi perrendtartds
(Bp.) 266. §-a értelmében véd ald helyezte. A vadtandcs végzése a vadirattal szdmos
bekezdésében sz6rdl széra megegyezik, ugyanakkor a végzés szovegében felfedez-
hetiink félreolvasdsbél vagy félrehalldsbol eredd hibdkat is.'®

A nyilvdnos f8tdrgyaldst Méhes Igndc kir. tdrvényszéki biré elndkletével 1928.
december 5-én tartottdk.'” Kassdk vallomdsit a jegyz8konyv a kivetkez8képpen
foglalja ossze:

A vidat megértettem, nem ismerem el a blindsségemet. A most fololvasott és
vadtdrgydvd tett konyvet én irtam, Bécsben. Ott is jelent meg 1924. év mércius
havaban. 300 példinyban jelent meg.

Ez egy vita-konyv. A kiadé — Julius Fischer — folszélitott, hogy széljak hozzd én
is a tdrgyhoz, ekkor irtam meg a konyvet. 150 drb. szét lett kiildve, postdn, zdrt

163 1.4sd 102.
164 Az 1912. évi LXIIL. tc. 1939-ig maradt hatdlyban.
165 14sd 102.
1% Lisd 106.
167 Lasd 109.
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boritékban |:foltehetdleg:| a kommunista pdrt vezetd tagjainak. A kiadé kiildte
szét a konyvet, val6szindleg volt egy listdja, hogy kiknek kiildi el ezt. A mdsik 150
példdnyta kiadé megsemmisitette. Magyarorszdgra egyetlen példdny sem lett kiild-
ve, gy hogy innen kitiltva nem volt. A kényv magyar, német és francia nyelven
jelent meg. Julius Fischernek a ,,Ma” bécsi folyodirat kiad6janak a pénzén allitotedk
el akdnyvet. Azt hiszem — de nem tudom —, hogy ingyen kiildte szét a tagoknak.

A kényv nem kizérélag a magyarorszdgi viszonyokrél beszél. Nemzetkozi szem-
pontbdl vizsgdlandé ez. Mint kultir ember hdborodtam f6l azokon a viszonyokon,
amelyek Magyarorszdgon és az egész <orsz> vildgon uralkodtak. Hivatkozom
a magyar lapokra, amelyek abban az id8ben megjelentek, ezekbdl is meritettem
az adataimat.

A kényvet nem lehet gy elbirlni, hogy abbél egyes részeket kiszakitunk, hanem
csak, mint egészet. A lényege az, hogy a munkdssdgot ki kell okrtatni[,] ezért irédott
meg a kdnyv. A munkdssdg most is embertelen sorban él.

A polgdri sajt6 elkévetett mindent a munkdssag ellen, ilyen volt pl. a Nép c. lap,
amelyben tényleg jelentek meg cikkek a munkdssdg ellen.

Nem arra gondoltam a kényvben, hogy egy uralmon levd tdrsadalmi osztily
helyébe egy misikat iiltessiink, én egalizdldst gondolok. Vannak, akik fegyverrel
akarjak ezt elérni, én azonban ideoldgidval akarom.

1918. [!] évben — a kommunizmus alatt — én voltam az egyetlen, aki ezzel a kér-
déssel foglalkozott. Az ember 4talakitdsdndl, akkor is egy ideoldgidra gondoltam.

Tény, hogy van a burzsoazidban kezdeményezd erd, én arra a rétegre gondolok,
aki a vagyonba sziiletett be, ez ideolégiailag nem a legtisztdbb. Ezekkel szemben
4llok ['] mind egytigytick, butdk, akiket derék, 6ntudatos, az élet javait megkiviné
emberekké kell nevelni.

A hdboru széwziillesztette a vildgot, szétesett a kapitalista rend, ez a hdbora
sziikségkép[pleni kévetkezménye volt.

A kényvben egy vildglatdsrdl, egy vildgtorekvésrdl van szé.

A tdrgyaldson a vddat Lindmayer Béla kir. iigyész képviselte, Kassak védelmét
Foldes Istvdn tigyvéd ldtea el. Foldes az emigrdnsok biintet8iigyeiben nyilvdnva-
l6an a legtdjékozottabb jogdszok kozé tartozott.'® Simon Joldn Kassdknak frott

168 E5ldes Istvan (Fleischer, 1882-1953) tigyvéd 1919-ben a beliigyi népbiztossdg csoportvezetdje volt,
ezért a dikeattira bukdsa utdn ldzadds és izgatds biintettével gyanusitottdk. Foldes 1925 augusztusdig
élt Bécsben, politikdval nem foglalkozott. A hazatérését megel6z6 nyomozds sordn nem taldltak
bizonyitottnak, hogy Fsldes 1919-ben kommunista magatartdst tandsitott volna, ezért az ellene
folytatott eljarast ledllitottdk (MNL OL IM K 578 653. f. 2. cs. 29. 8e. Bi. 728.). A sajtéhirekbdl
tudhatd, hogy Foldes a diktattira bukdsa utén a feljelentések miatt ,hat6sigi tandcsra” [!] tévozott az
orszdg teriiletérdl. A Budapesti Ugyvédi Kamara Fsldest a tdvollétében, bizonyitékok mellézésével,
1921-ben ,véglegesen elmozditotta az iigyvédség gyakorlatdtdl”. A kamara fegyelmi tandcsa 1925.
oktéber 31-én az tigyben hozott kordbbi ftéletét hatdlyon kiviil helyezte, és Foldest a fegyelmi vétség
védja és annak kévetkezményei al6l folmentette. ([Név nélkiil,] Resabilitiltak egy emigrdns iigyvédet,
Népszava 1925. november 3., 6.)
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leveleibdl kideriil, hogy Foldes mar 1925 8szét8l adott Kassdkéknak tandcsokat,
és az igazsdgiigy-minisztériumba is bejdratos lett.

A védelem stratégidja a Btk. 11. §-dra épiilt, amely szerint kiilfoldén elkdvetett
blintett vagy vétség miatt nem indithat6 blinvddi eljdrds, ha a cselekmény az elkve-
tés helyén fenndlld vagy a magyar torvény szerint nem biintethetd, vagy azok egyike
szerint megsz(int a biintethetdsége (vagy ha a biintetést az illetékes kiilfoldi hatésdg
elengedte).'® Simon Joldn tantivallomdsa, illetve a budapesti rend8r-f6kapitdnysdg
1926. julius 12-én kelt 62.877/1926. fk. I1. sz. jelentése'”® alapjdn bizonyitottnak
laeszott, hogy az Alldspontot Magyarorszégon nem tetjesztették. Foldes Istvan tehdt
azt kérte, hogy a t6rvényszék az osztrak igazsdgiigy-minisztériumtdl kérjen tdjékoz-
tatdst arra vonatkozdlag, hogy Kassdk cselekménye ott biintetheté-e.

A f8targyalds jegyz8konyve erbsen kivonatos, a szoveg alapjdn az ligyészi in-
ditvdnyok részletekbe menden nem rekonstrudlhatdk, azonban tgy tlinik, hogy
Lindmayer nem 4llt a helyzet magaslatdn: az {igy részleteit, illetve az osztrdk tor-
vényben rejlé lehetdségeket csak feliiletesen ismerte.'”!

A felek meghallgatdsa utdn a kir. tdrvényszék sziinetet rendelt el, és a M. Kir.
Igazsdgiigy-minisztériumb6l bekérette az osztrédk biintetd torvénykonyvet, hogy
a Kassdk elleni vddat annak rendelkezései szerint tegyék mérlegre. A sajtobdl tudhaté,
hogy a tdrgyalds masfél 6ra mulva folytatddott: a kir. tigyész vadbeszédében szigort
ftéletet,””? mig a védelem felmentést, ellenkezd esetben méltdnyos ftéletet kért.

A kir. tdrvényszék Kassék Lajost az ellene emelt vad aldl felmentette.

Az {télet indokldsa szerint a kir. tdrvényszék tényként 4llapitotta meg, hogy
»a vad tdrgydvd tett konyvet csak Wienben terjesztették s az iratok kozote levd
példdnyt is a m. kir. igazsdgiigy-miniszterium folhivdsdra Kassdk Lajosné tand
mutatta be. E szerint tehdt vddlott font megdllapitott blincselekményét Wienben,
tehdt kiilfsldon kovette el.” Kovetkezésképp a torvényszék a magyar Bek. 8., 11. és
14. §-ainak értelmében megvizsgélta az osztrak biintetd torvénykonyvnek a széban
forgé bilincselekményre vonatkoz6 rendelkezéseit, melyek szerint:

'8 A magyar Btk. 11-15. §-ainak értelmezése nem volt egyértelmdi, ezen paragrafusokban — miként

Mendelényi Ldszl6 kariai biré rdmutatott — ,,a kiilf6ldi dllamok szuverenitdsdnak elve van elismerve
amagyar jog alkalmazdsa szempontjabdl.” (MENDELENYI Laszld, Kiilfoldi birdsdg felmentd itélete nem
dllapitia meg a hazai biinvidi eljdrdst a Btk. 11. §-a értelmében kizdrd okot, Biintet$ Jog Tdra 1931.
mdjus, 65.)

170 Lésd 61.

17

Lindmayer Béla 1930-ban — megromlott egészségi dllapota miatt — nyugdijaztatdsdt kérte. A meg-
el6z8 négy évben a kommunista és emigrdns perekben 8 képviselte a vddat, a korabeli sajtshirek
szerint a szakadatlan munka és izgalom megviselte idegrendszerét. Lindmayer végiil 1937-ben vonult
nyugdijba, majd tigyvédi iroddt nyitott. Az 1920-as évek kommunista pereiben betsltstt szerepe
miatt a népbirésdg 1949-ben az tigyvédi gyakorlattdl hat hénapra felfliggesztette.

172 [Név nélkiill, Felmenterték Kassik Lajost az izgatds vddja alél, Esti Kurir 1928. december 6., 7.
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Az osztrdk Btk. [...] 302. § szerint vétséget kovet el és 3—6 honapig terjedd fogsdggal
biinteti azt, ki mést a polgdri tdrsadalom egyes osztalyai és rendei elleni gytlslségre,
vagy egyéltaldban az 4llam lakdit ellenséges partossdgra folhivja.

A305.§ 2. tétele szerint, ha valaki a 300., 302-305. §-okban megjelolt vétségeket
nyomtatvany utjdn kéveti el, gy a veszélyesség és a szandékolt nagyobb terjesztés
mértékéhez képest a biintetést ki lehet terjeszteni egy évig terjedd szigort fogsdgig.

A kir. tdrvényszék az osztrak biintetd torvénykonyv 532. §-a alapjdn Kassdk cse-
lekményének eléviilési idejét egy évben hatdrozta meg. Figyelembe véve, hogy
az Alldspont 1924 miérciusiban jelent meg, mig az els§ birdi intézkedés — a nyo-
mozdlevél kibocsdtdsa — 1926. november 18-i keltezési, a birésdg megdllapitotta:

abilincselekmény elkévetésének ideje és az elsé birdi intézkedés kozott egy év eltelt
(Osztrak Btk. 531. § 1. bek.).

Az Orszdgos bliniigyi nyilvintart6 hivatal dltal 1927. évi mdjus hé 16. napjin
kidllitott erkolesi bizonyitvdny szerint vddlott a nyilvdntartdsban nem fordule
el6, tehdt az eléviilési idén beliil blntettet, vétséget vagy kihdgdst nem kovetett el
(Osztrak Btk. 531. § 2. bek. c. pontja).

Az el6adottak értelmében az eléviilés foltételei a vadlott javira megdllapithaték
voltak, miértis 8t a Btk. 11. § értelmében a Bp. 326. § 3. pontja alapjdn —a ren-
delkezd rész szerint — fol kellett menteni.'”

Az itélet ellen Lindmayer Béla kir. tigyész fellebbezést jelentett be. A fellebbezés
tartalmdrdl Dabasi Haldsz Lajos kir. f8tigyész 1928. december 19-én tdjékoztatta
az igazsdgligy-minisztert. A fellebbezés a Bp. 385. §-a 1/c. pontjdban meghatdrozott
anyagi semmisségi okra hivatkozott: a tdrvényszék a biintetd torvény rendelkezését
nem, vagy nem megfelelden alkalmazta abban a kérdésben, ,hogy a beszdmitha-
tésdgot, a blinvadi eljdrds meginditdsdt vagy a biintethetdséget kizdr6 ok és melyik
forog fenn”. Dabasi Haldsz megjegyezte egytttal, hogy az Alldspontnak az tigyészség
dltal inkrimindlt részei az 1921. évi IIL. tc. 5. § 1. bekezdésében meghatdrozott
izgatds vétségét is magdba foglaltdk, és arra — mint irta — ugyanazon torvény 12. §.
1. bek. (valéjdban a 11. § 1. bek.)7 szerint a Btk. 7. §-a nyer alkalmazist, vagyis
a magyar biintetd torvénykonyv rendelkezései alkalmazandék abban az esetben is,
ha a cselekményt kiilfoldén kovették el. A Btk. szerint pedig a cselekmény vétség
esetében sem éviilt el.'”> Dabasi Haldsz azzal, hogy megviltoztatta a Kassdk dltal
elkévetett blincselekmény mindsitését, feliilbirdlta az dltala 1926. mdjus 30-dn,
az igazsigiigy-miniszternek kiilddte felterjesztés azon megéllapitdsdt is, miszerint

173 Lasd 110.

174 Ldsd a M. Kir. Karidnal 1930. mrcius 18-4n tartott nyilvinos tdrgyalds indoklasi részében taldlhaté
korrekciét (117.).
175 Lésd 112.
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,»a ropirat tartalma a polgdri osztdly ellen irdnyuld, a Btk. 172. § 2. bekezdésébe
iitkdz8, az 1912. évi 63. tc. 19. § szerint mindsiild izgatds biintettének tényalladékat
valésitja meg.”17¢

A fellebbviteli f8tdrgyaldst 1929. 4prilis 11-én tartottdk, a vidatr Kéler Béla kir.
f8iigyészhelyettes képviselte, aki az elséfoku itélet megsemmisitését és a vddlott
elitélésée kérte. Rémutatott arra, hogy amennyiben az osztdly elleni izgatdst elé-
viiltnek tekintik is, az 1921. évi IIL. tc. 5. § 1. bek. szerinti 4llam és tdrsadalmi
rend er6szakos felforgatdsdra irdnyuld vétség ténydlldsa fennforog. Féldes Istvdn
védd kérte az elsdfokti birdi itélet helybenhagydsit, a kérelemhez Kassak is csatla-
kozott, kiemelve, ,hogy 8 tudomdnyos szempontbdl és nem izgatds tendentidjéval
foglalkozott a kérdéssel és igy 6t semmiféle izgatdsért elitélni véleménye szerint
nem lehet.” A kir. {télétdbla a kir. tdrvényszék felmentd {téletét helybenhagyta
(a kiilén iven szerkesztett {télet szévege nem maradt fenn)."”” Az {télet ellen Kéler
Béla f8iigyészhelyettes Gjdlaga Bp. 385. §-dnak 1/c. pontjira hivatkozva semmisségi
panaszt jelentett be.!”®

A Magyar Kir. Kridndl tartott tdrgyaldsra — Osvald Istvdn kdriai mésodel-
ndk vezetésével — 1930. mdrcius 18-dn keriilt sor. A vddat Polgdr Viktor korona-
tigyész-helyettes képviselte, és a kir. f8iigyész semmisségi panaszdt helyénvalénak
tartva Kassdk blinsségének megéllapitdsdt kérte. Foldes Istvdn védé a semmisségi
panasz elutasitdst kérte, hiszen a vdd kizdrélag a Btk. 172. § 2. bekezdésébe titks-
28 és az 1912. évi LXIII. tc. 19. §-a szerint mindsiil8 izgatds blintettére irdnyul,
ez a blincselekmény azonban az alsébbfoku {téletekben kifejtettek szerint eléviilt.
Foldes dlldspontja szerint ha mindemellett megdllapithat6 volna is az 1921. III. tc.
5. §-dban irt izgatds vétsége, akkor is csupdn eszmei halmazatrdl lehetne szd, ez
esetben azonban az enyhébb vétség (1921.I11. tc. 5. §) osztand a stilyosabb biintett
(1878. V. tc. 172.§) jogi sorsit.'”” (Kassdk a tdrgyaldson nem vett részt.)

A M. Kir. Kdria a semmisségi panaszt elutasitotta, az {télet indokldsa szerint
a testiilet

a mésodbirésigi itéletben valdként elfogadott és ez okbdl red nézve kotelezen
irdnyadé tényallisbdl és az ennek alapjdul szolgdlé sajtétermék szovegébdl az
als6birésigokkal egyezden a kir. itél6tdbla itéletében felhozott helyes indokoknél
fogva szintén azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a vadbeli blincselekmény eléviilt,

176 Lésd 57.
177 Lasd 114.
178 Lasd 115.

17 Lasd 116. — Eszmei halmazat esetén az elkdvetd egyetlen cselekményére két vagy tbb torvényi
wénydllds is vonatkozik. Az 1878. évi V. tc. eszmei halmazat esetében nem engedte meg a legstlyosabb
biincselekmény biintetési tétele felsé hatdrdnak dtlépését (aszperdcid), a bir legfeljebb a megszabott
keretben mozoghatott (abszorpcié).
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mihez képest az alséfokt birdsigok a vddlottat helyesen, a torvény megséreése
nélkiil mentették fel.'s

A Budapesti Kir. Biintetétorvényszék a végzést a Budapesti Kir. ftélétabla 1929.
4prilis 11-i {téletének jogerdssé véldsarél 1930. dprilis 12-én adta ki.'*!

Kétséges, hogy a Horthy-adminisztrdcié Kassdkot borténbe akarta-e juttatni.
Strache Gusztdv a Budapesti Kir. Ugyészségen és Viry Albert az igazsdgiigy-mi-
nisztériumban kezdettél fogva enyhébben {télte meg az Alldspontban mondottakat,
a szigordbb mércét 1926 nyardtdl Dabasi Haldsz Lajos legfébb tigyész alkalmazta.
Am Strachénak jobban miikédhettek az informalis kapcsolatai, hiszen 1926. novem-
ber 19-én a hdttérbsla megfeleld 1élektani pillanatban is megkapta a felhatalmazést,
hogy a Kassék elleni ,,egynapos” nyomozdlevelet vonja vissza. Ezt a dontést még
az igazsigligy-minisztériumban sem vitattdk, csak koroztették az akedkat, amig
mindenki megértette, hogy Kassdkkal 705t nem fognak példdt statudlni, bdr azért
nem is engedik el teljesen.

Kassik perében a kulcsszerepld Foldes Istvan tigyvéd volt, aki a tdrgyaldson min-
denkir meglepett a magyar Btk. menekiilési lehetSséget nytjtd, felmentést eredmé-
nyezd paragrafusdra torténé hivatkozéssal és az inditvannyal, amellyel az osztrdk Bik.
rendelkezéseinek alkalmazdsit kérte. Ezzel olyan jogi helyzetet teremtett, amelyben
nem lehetett kikeriilni a felmentd itéletet.

Vilaszlépésként Dabasi Haldsz az elséfoku itélet utdn kisérletet tett a Kassdknak
felréte bilincselekmény dtmindsitésére, és ezt az dlldspontot a fSligyészség a ma-
sodfoku térgyalson, illetve a Kiria elétt is képviselte. A M. Kir. [télétdbla, illetve
a Kria viszont kiilon-kiil6n is helybenhagyta az els6fok itéletet, azaz a Budapesti
Kirdlyi Fétigyészségrol és elnokérdl az egész szakma ldthatta, hogy rosszul mérte
fel a helyzetet. Avagy mindenki azt a feladatot hajtotta végre a nyilvinossdg elétt,
amely a koreogréfia szerint neki jutott.

Dabasi Haldszt 1930 8szén nyugdijaztdk, Strache Gusztdv viszont nagyot lépett
el6re: Dabasi Haldsz hivataldt foglalhatta el.

Szinte ugyanekkor, 1930. oktéber 3-dn a birésig elrendelte az Alldspont Ssszes
magyarorszdgi példdnydnak elkobzdsit és megsemmuisitését,'s bdr aztdn valdszintileg
egyetlen példdnyra sem leltek. Nagy baj is lett volna az ellenkezdje. Kassdk ekkor
mér mésodik éve (1928 szeptembere 6ta) adta ki Munka cimti lapjdt, és a megjelent

180 L4sd 117.
181 Lasd 118.
182 L4sd 123.
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publikdcidkat figyelembe véve egydltaldn nem tartotta magdra nézve kotelezének
az 1925-ben aldirt nyilatkozatot, amelybdl kimaradt az 6téves id8korldt, 4m amely-
ben — t8bbek kizdtt — becsiiletszavdt adta erre is: ,,nem leszek politikai jelentéségi
lapnak szerkesztdje, kiaddja, politikai tartalmu kzlést sajtd titjdn sem sajic nevem
alatt, sem névteleniil vagy mds neve alate kdzzé nem teszek és 4ltaldban minden
szembet(ing politikai tevékenységtdl és magatartdstdl tartdzkodni fogok.”

A Munkdban Kassdk egyik dlneve Foldes Istvdn volt.
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1920

Nyomozis elrendelése Kassdk Lajos Aktivizmus és Levél Kun Béldhoz
a miivészet nevében cimii publikdcidinak iigyében

[Budapest, 1920. janudr 21.]

Aktaszam: 51.644/1919. k.ii.
Lsz.: IV. 5/49/1920.

Nyomoz4s elrendelés sajtéperben
Fékapitdnysignak Budapesten.

A Budapesten elééllitott Ma cim( id8szaki lap 1919. évi 4prilis hé 10. nap-
16l keltezett IV. [évf] 4. szdmdban Aktivizmus felirattal kozzétett cikk! |:tovabbd
a Levél Kun Béldhoz cimli ropiv:|* miatt a Btk. 172. §-dba iitk6z8 izgatds biintette
cimén a nyomozdst a Bp. 84. §-a alapjdn elrendelem, teljesitése végett a m. kir.
4llamrend@rség f6kapitdnyi hivataldt megkeresem[,] tdrgydul pedig a sajtSjogilag
felelds személy (St. 33-38. §) megdllapitdsat és felel8sségre vondsdt jeloldom meg.

Bp 920 1/21
/azonositatlan aldirds/

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Kitsltstt nyomtatviny, a kész
iratot 1920. janudr 23-4n kiildeék el.

' Kassdk 1919. februdr 20-4n tartott felolvasdsdnak szovegét kozolee a lapban (46-51.).
2 KassAk Lajos, Levél Kun Bélihoz a mitvészet nevében, a Ma folydirat kiaddsa, Budapest, 1919.
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2.
Nyomozis elrendelése a Kassdk Lajos eléaddsa cimii cikk iigyében
[Budapest, 1920. janudr 21.]

Aktaszdm: 5.604/1920. k.ii.
Lsz.: IV. 5/41/1920.

Nyomoz4s elrendelés sajtéperben
Fékapitdnysdgnak Budapesten.

A Budapesten eléllitott Voros <Ujsdg> Lobogé cimti id8szaki lap 1919. évi dprilis
hé 17. naprél keltezett 15. szdmdban Kassdk Lajos eldaddsa felirattal kozzéeett cikk
miatt a Btk. 172. §-4ba iitkdz8 izgatds blintette cimén a nyomozdst a 4.039/1919.
M.E. rend. alapjdn elrendelem, teljesitése végett a <m. kir.>* dllamrenddrség 8-
kapitdnyi hivataldt megkereseml[,] tdrgydul pedig a sajtdjogilag felelds személy
(St. 33-38. §) megdllapitdsdt és feleldsségre vondsat jelslom meg.

Budapest, 920 1 21

/azonositatlan alairds/

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-1V-5-41. — Kitoltste nyomtatvny, a kész
iratot 1920. janudr 24-én kiildték el.

> Az ligyintéz§ torlése, Magyarorszdg dllamformdja 1920. mércius 1-jétdl lett Gjra kirdlysdg.
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3.
A Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Rendér-fékapiténysdgnak
[Budapest, 1920. mdrcius 9.]

Aktaszam: 20.099/1920. 4.ii.
Lsz.: IV. 5/41/1920.

Nyomozis kiegészitése

Térgy: Sajté utjdn elkdvetett izgatds biintettével gyantsitote Kassak Lajos és
térsa elleni bliniigyben

[Cimzés:]
Fékapitdnysig
Helyben

Sajté utjdn elkdvetett izgatds blintettével gyanusitott Kassak Lajos és tdrsa elleni
bliniigyben az iratok 4tkiildése mellett megkeresem annak meggllapitdsa irdnt, hogy
Kassdk Lajos gyanusitott tartott-e tényleg oly eldaddst, amelynek sordn a ,Vords
Lobogd” cim(i id8szaki lapnak 1919. évi 4prilis hé 17. napjdrdl keltezett 15. sz4-
méban Kassik Lajos eléaddsa felirattal kdzzéeett cikkben foglaltakat adta elg, és ha
igen, mikor és hol?

Bpest 1920 évi marczius 9.
Dr. Lehotzky Miklés

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-IV=5-41. — Dr. Lehotzky Miklés kir. tigyész

levéltervezete autograf aldirdssal, a kész iratot 1920. mércius 13-dn kiildeék el.
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4.

A Budapesti Kir. Ugyészség inditvinya nyomozélevél kibocséjtdséra
Kassik Lajos Aktivizmus és Levél Kun Bélihoz a miivészet nevében cimii

publikdciéinak iigyében
[Budapest, 1920. mdjus 26.]

Aktaszdm: 40.626/1920. k.ii.
Lsz.: IV. 5/49/1920.

Inditvdny nyomozdlevél kibocsdjtdsa irdnt
A Vidtanicsnak!
Ezeket az iratokat a kdvetkezd inditvany benyujtdsdval kiildom 4t

A védtandcs Kassdk Lajos érsekjvari szdrmazdsti 32 éves r. kath. valldsd hirlapiré
ellen kétrendbeli, a Btk. 172. §-dnak 2. pontjdba iitkdz8 és az 1912. évi LXIIL. tc.
19. §-a szerint mindsiild sajté Gtjan elkdvetett izgatds blintette miatt a Bp. 470. §-a
alapjdn bocsdsson ki nyomozélevelet, ennek megtorténte utdn a Bp. 472. §-dban
meghatdrozott eljdrds teljesitésével bizzon meg vizsgdldbirdt, az pedig az iratokat
kozoélje majd velem, egyben sziveskedjék a nyomozdlevél egy példdnydt, a napila-
pokban leendd kozzététel végett, nekem megkiildeni.

Indokok:

A nyomozdssal megdllapitott adatok szerint a Budapesten elééllitott ,Ma” cimd
id8szaki lapnak 1919. évi dprilis hé 10. napjdrdl keltezett IV. [évf.] 4. szdmdban
Abketivizmus felirattal kozzétett cikkben, tovabbd a Budapesten a ,,Ma” cim folydirat
kiaddsdban 1919. évben megjelent Levél Kun Bélihoz cimli ropivben taglalt a magdt
proletdrnak nevezd néposztdlyt a tobbi osztdly ellen gytiléletre izgatta.

Ezen cikkekért a sajt6jogi felel8sség, a St. 32. §-a alapjdn, mint szerz8t — Kassdk
Lajost terheli.

Taglalt fenti cselekménye, minthogy a cikkek hdbord idején jelentek meg, két-
rendbeni, a Btk. 172. §-dnak 2. pontjdba iitkoz6 és az 1912. évi LXIII. tc. 19. §-a
szerint mindsiild sajtd Gtjdn elkovetett izgatds blintettée llitja helyre. [!]

Minthogy pedig a terhelt az ellene inditott blinvadi eljdrds alatt megszokott:
ennélfogva a nyomozélevél kibocsdtdsa a Bp. 470. §-a alapjdn indokol.
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Budapest, 1920 évi V hé 26.ik napjén.

Dr. Lehotzky Mikl4s
eléado

BFL BKU VII1.18.d 638. f. 1920-IV—5—41. — Dr. Lehotzky Miklés altal kitoltote

nyomtatvany, dr. Viry Albert, a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének kézjegyével.
— A kész iratot 1920. mdjus 28-4n kiildeék el.
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5.

Nyomozélevél kibocsdjtasa Kassik Lajos Aktivizmus és Levél Kun Bélihoz
a mifvészet nevében cimii publikdciéinak iigyében

[Budapest, 1920. junius 1.]

A budapesti biintetd torvényszék vadtandcsa.t

Aktaszém: B.IV. 5.845/1920.
Végzés
A budapesti biintetdtérvényszék vddtandcsa izgatds blintette miatt Kassdk Lajos
ellen az iigyészségnek 40.626/1920. szdmi inditvdnya folytdn? a Bp. 470. §-a
alapjdn nyomozdlevelet bocsdt ki és a Bp. 472. §-dban meghatdrozott szabdlyzati
eljérds foganatositdsa végett az iratokat a vizsgdlobirénak kiadja.

Budapest, 1920 junius hé 1. napjdn.

dr. Kiss sk. vt. elnok®

loo... /
sk. vt. el6add
A kiadmdny hiteléiil:
loo... /
irodai fétiszt.
[Cimzés:]
Kir Ugyészség
H{elyben]

BFL BKU VIIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. - Kitolt6tt nyomtatvany, a vidtandcs
eléadéja és az irodai f8tiszt azonositatlan aldirdsdval.

4 Lasd az el6z6 iratot.

> dr. Kiss Istvén torvényszéki biré
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6.

A Budapesti Kir. Ugyészség inditvinya nyomozélevél kibocséjtdséra a
Kassdk Lajos eléaddsa cimii cikk iigyében

[Budapest, 1920. junius 18.]

Aktaszam: 47.565/1920. 4.i1. [!]
Lsz.: IV. 5/41/1920.

Inditvdny nyomozélevél kibocsdjtdsa irdnt
A Vidtandcsnak!

Ezeket az iratokat a kdvetkezd inditvdny benyujtdsdval kiildom 4t

A védrandcs Kassdk Lajos érsektjvdri szdrmazdst 33 éves keresztény valldsi
hirlapiré ellen a Btk. 172. §-4ba iitkoz8 és az 1912. évi LXIIL tc. 19. §-a szerint
mindsiild sajt6 Gtjan elkdvetett izgatds blintette miatta Bp. 470. §-a alapjdn bocsds-
son ki nyomozdlevelet, ennek megtdreénte utdn a Bp. 472. §-dban meghatdrozott
eljdrds teljesitésével bizzon meg vizsgdldbirdt, az pedig az iratokat kozélje majd
velem. Egyben sziveskedjék a nyomozélevél egy példdnydt, a napilapokban leendd
kozzétéeel végett nekem megkiildeni.

Indokok:

A nyomozissal megdllapitott adatok szerint a Budapesten el8dllitott ,,Voros
Lobogd” cim(i id8szaki lapnak 1919. évi 4prilis hé 17. napjdrdl keltezett 15. sz4-
méban Kassik Lajos eldaddsa felirattal kdzzétett cikk, a magt proletdrnak nevezd
néposztdlyt a tobbi osztdly ellen gytilsletre izgatta, amely is, minthogy hdbort idején
jelent meg[,] a Btk. 172. §-4ba iitkdzd és az 1912. évi LXIIL tc. 19. §-a szerint
mindsiild sajtd ttjdn elkdvetett izgatds bintettét dllapitja meg, amelyért a feleldsség
a St. 33. §-a alapjdn, mint szerzdt, Kassdk Lajost terheli.

Minthogy pedig a terhelt az ellene inditott blinvadi eljirds alatt megszokott:
ennélfogva a nyomozélevél kibocsdtdsa a Bp. 470. §-a alapjdn indokolt.

Budapest, 1920 évi VI hé 18.ik napjdn.

Dr. Lehotzky Miklés
eléado
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BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-IV-5—41. — Dr. Lehotzky Miklés dltal kitol-
tott nyomtatvdny dr. Viry Albert kézjegyével. — A kész iratot 1920. junius 22-én
kiildeék el.
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7.
Nyomozélevél kibocsdjtasa a Kassdk Lajos eléaddsa cimii cikk iigyében
[Budapest, 1920. junius 25.]

A budapesti kir. biintet8 torvényszék vddtandcsdtdl.
Aktaszam: B.IV. 7.133/1920.
Lsz.: IV. 5/41/1920.

NYOMOZOLEVEL

A budapesti kir. biintetdtdrvényszék a 47.565. sz. ligyészi inditviny folytdn® a sz6-
késben lev8 Kassak Lajos érsektijvéri szdrmazdsti 33 éves keresztény valldsti, magas
sovany, palocos beszéd(i, sz8késhaju, hirlapiré ellen a Bek. 172. §-dba titkdz8 és az
1912. évi LXIII. t.c. 19. §-a szerint mindsiild sajtd tjdn elkdvetett izgatds blintette
miatt a Bp. 470. §-a alapjdn nyomozélevelet bocsdjt ki, s megkeresi az 6sszes haté-
sdgokat, nevezettnek letartéztatdsa és a budapesti kir. tigyészséghez kisértetése irdnt,

MERT:

anyomozdssal megdllapitott adatok szerint a Budapesten elééllitott ,, Vords Lobogs”
id8szaki lapnak 1919. évi 4prilis 17. napjdrdl keltezett 15. szdmdban Kassdk Lajos
eléaddsa feliratral kdzzétett cikk a magde proletdroknak nevezd néposztily ellen [!]
gylilsletre izgatta, amiért is minthogy hdbort idején jelent meg[,] a Bek. 172. §-dba
iitk6z8 és az 1912. évi LXIIL tc. 19. §-a szerint mindsiild sajté dtjdn elkdvetett
izgatds blintettét dllapitja meg[,] amelyért a felel8sség a St. 33. §-a alapjdn mint
szerz8t Kassdk Lajost terheli.

Az iratokat a Bp. 472. §-dban foglalt eljérds teljesitése végett kiadjuk
a vizsgdlobirénak.

Budapest, 1920 junius 25.
dr. Kiss sk. vddtandcs elnok

dr. Perémy sk. el6add

¢ Lisd az el6z8 iratot.
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A kiadmdny hiteléiil:
Czifra [?]

iroda fétiszt.

[Cimzés:]
Kir. Ugyészség
H.

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Sokszorositott gépirat, dr. Kiss
Istvdn és dr. Perémy Gébor trvényszéki birdk autograf aldirdsa nélkiil. — A cimzés

tintdval.
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8.
A Budapesti Kir. ﬁgyészség inditvdnya az eljirds megsziintetése irdnt
[Budapest, 1920. junius 29.]

Aktaszdm: 63.866/1920. 4.i1. [!]
Lsz.: IV. 5/49/1920.
Tvszéki szam: B. 5.845/1920.

Inditvdny az eljirds megsziintetése irdnt
(a Bp. 472. §-a esetében.)

A Vidtanicsnak!

A vizsgdlat iratait ./. ald idezdrva kovetkezd inditvany benyujtdséval kiildém 4t:

A védtandcs Kassdk Lajos 32 éves r. kath. valldst érsekdjvri sziiletésti hirlapiré
ellena Btk. 172. §-4nak 2. pontjdba titkdzd és az 1912. évi LXIII. tc. 19. §-a szerint
mindsiil8 sajté Gtjan elkovetett izgatds blintette miatt folyamatban levd eljdrdst
a terhelt el6kertiltéig sziintesse meg.

Indokok:

A védtandcs 1920. év janius hd 1. napjdn 5.845/1920. sz. a. ez tigyben a fent-
nevezett terhelt ellen nyomozélevelet bocsétott ki.”

Ez eredményre nem vezetett.

A Bp. 472. §-dban eldirt eljdrdst a vizsgdlbiré teljesitette.

Az eljérast a terhelt el6keriiltéig tehdt megsziintetni kell.

Budapest, 1920 évi junius hé 29-ik napjan.

Baréthy
fih.

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-1V-5-41. — Ismeretlen kéz dltal kitoleote
nyomtatvény, dr. Bar6thy Pél f6tigyészhelyettes autograf aldirdsdval. — A kész iratot
1920. jalius 10-én kiildeék el.

7 Lasd 5.
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9.
A Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék végzése
[Budapest, 1920. augusztus 2.]

BUDAPESTI KIR. BUNTETO TORVENYSZEK!
Aktaszam: B.IV. 5.845/1920.
Lsz.: IV. 5/49/1920.

Végzés.

Izgatds blintette miatt Kassdk Lajos ellen inditott bliniigyben, a bpesti biintetd
kir. tdrvényszék vddtandcsa a kir. ligyészség 63.866/1920. szdmu inditvanya foly-
tdn,® nevezett terhelttel szemben a blinvédi eljdrdst, a Bp. 472. §-dnak 4. bekezdése
alapjdn a tdvollevd terhelt el84llitdsdig megsziinteti.

Indokolis.

A terhelt ellen 5.845/1920. szdm alatt kibocsdtott nyomozélevél” mindeddig
eredményre nem vezetett, a nyomozds pedig befejezést nyert, a blinvadi eljdrdst
tehdt a tdvollevd terhelt elddllitdsdig a Bp. 472. §-dnak 4. bekezdése értelmében
meg kellett sziintetni.

Bpest 1920 évi aug hd 2 napjin.
Dr Perémy sk vt. elnsk
[Cimzés:]
Kir. iigyészségnek
H.
BFL BKU VIIL.18.d 638. £. 1920-1V-5-41. — Ismeretlen kéz 4ltal kicdltote

nyomtatviny, dr. Perémy Gébor vddtandcsi elndk autograf aldirdsa nélkiil. — Az iratot
a Budapesti Kir. Ugyészségen 102.824. szimon 1920. oktéber 20-dn érkeztették.

8 Lasd az el6z6 iratot.

> Lasd 5.
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10.
A Budapesti Kir. Ugyészség inditvdnya az eljirds megsziintetése irdnt
[Budapest, 1920. november 19.]

Aktaszam: 112.803/1920. 4.ii. [!]
Lsz.: IV. 5/41/1920.

Inditvdny az eljirds megsziintetése irdnt
(a Bp. 472. §-a esetében.)

A Vidtanicsnak!
A nyomozds iratait ./. ald idezdrva kévetkezd inditviny benytjtédsdval kiildom 4t:

A védtandcs Kassak Lajos 33 éves keresztény valldst érsekdjvdri sziiletést hirlapir6
ellen a Btk. 172. §-dba iitk6z6 és az 1912. évi LXIII. tc. 19. §-a szerint mindsiilé
sajté utjdn elkdvetett izgatds bilintette miatt folyamatban levd eljdrdst a terhelt
el6keriiltéig sziintesse meg,.

INDOKOK:

A vidtandcs 1920. év junius hé 25-ik napjdn B.IV. 7.133/1920. sz. a. ez ligyben
a fentnevezett terhelt ellen nyomozélevelet bocsétott ki. "

Ez eredményre nem vezetett.

A BP. 472. §-4ban el8irt eljirdst a vizsgdl6biré teljesitette.

Az eljérast a terhelt el6keriiltéig tehdt megsziintetni kell.

Budapest, 1920 évi nov. h6 19-ik napjdn.

Bar4thy
fith.

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-1V-5-41. — Ismeretlen kéz altal kitoleote
nyomtatvény, dr. Bar6thy Pél f6iigyészhelyettes autograf aldirdsdval. — A kész iratot
1920. november 24-¢n kiildték el.

10 Lasd 7.
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11.
A Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék végzése

[Budapest, 1920. december 16.]

BUDAPESTI KIR. BUNTETO TORVENYSZEK!
Aktaszdm: B.IV. 7.133/1920.
Lsz.: IV. 5/41/1920.

Végzés.

Izgatds biintette miatt Kassdk Lajos ellen inditott bliniigyben, a bpesti biintet§
kir. torvényszék vadtandcsa a kir. tigyészség 112.803/1920. k.ii. szdmu inditvdnya
folytdn," Kassdk Lajos terhelttel szemben a blinvddi eljirdst, a Bp. 472. §-dnak
4. bekezdése alapjdn a tdvollevs terhelt el84llitdsdig megsziinteti.

Indokolis.

A terheltellen 7.133/1920. k.ii. szdm alatt kibocsdtott nyomozélevél? mindeddig
eredményre nem vezetett, a nyomozds pedig befejezést nyert, a blinvadi eljdrast
tehdt a tdvollevd terhelt elédllitdsdig a Bp. 472. §-dnak 4. bekezdése értelmében
meg kellett sziintetni.

Bpest 1920 évi december hé 16 napjdn.
Vecsey sk. vt. eln., dr Perémy sk. eléadé

A kiadmdny hiteléiil
/azonositatlan aldirds/

[Cimzés:]
Bpesti Kir. Ugyészség
Helyben

BFL BKU VI1.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Ismeretlen kéz dltal kitsltstt nyomtat-
vany, dr. Vecsey Gyula vddtandcsi elnok és dr. Perémy Gébor vddtandcsi el6ad6 autograf
aldirésa nélkiil. — Az iratot a Budapesti Kir. Ugyészségen 1921. janudr 2-dn érkezették.

' Ldsd az eléz6 iratot.
12 Lasd 7.
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1922

12.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek

[Budapest, 1922. mdjus 19.]
Aktaszdm: Bi. 642/1. IM

Szigortian bizalmas!
Sajdt kezli felbontdsra!

A m. kir. igazsdgiigy-minisztertdl.

A bécsi m. kir. kévetség Nagyméltdsdgodnak 58.061/6-1922. szdmu nagybecsii
4tiratdval velem kozolt jelentése szerint nem rendelkezik olyan szervezettel, amely
lehetdvé tenné, hogy a Bécsben, illetSleg Ausztridban tart6zkodé un. ,,emigrénsok”
személyérél és miikodésérsl megfeleld tdjékozdst szerezzen. Igy egyes konkrér ese-
tekben arra kénytelen szoritkozni, hogy az illeték magatartdsdrél a bécsi politikai
renddrség Utjdn szerezzen felvildgositist. De még ez is nehézségekbe iitkozik,
amennyiben nem lehet ettd] az idegen hat6sdgt6l megkivdnni, hogy érdekiinkben
szdmos egyénre vonatkozolag sok id6be keriil8 koltséges kutatdsokat eszkozoljon.

Kéztudomdsi és nem szorul részletes ismertetésre az a céltudatosan megszer-
vezett, nagy koriiltekintéssel folytatott, szétdgazé aknamunka, melyet a magyar-
orszdgi kommun bukdsa utin Ausztridba s f8leg Bécsbe menekiilt destruktiv
elemek a Magyarorszdgon Ujjd éledt nemzet- és dllamfen[n]tarté irdnyzat ellen
elkeseredett gytilolséggel és nagy kitartdssal folytatnak.

Nem lehet elvitatni, hogy dllam- és tdrsadalombonté tevékenységiik tobb eset-
ben elsérendti érdekeinket stlyosan érintd eredményeket ért el. Egyfeldl legyen
szabad ebben a vonatkozdsban reimutatnom arra, hogy ennek a szervezett bands-
nak ismételten sikertilt kozéllapotaink dllandé hazug bedllitdsdval, tendenciézusan
kiszinezett és elferditett tények el6addsdval a vildgsajtét, Ggyszintén csaknem egész
Europa szervezett munkdssdgét elleniink hangolni, st egy idében — bdr csonka
és félszeg — nemzetkozi bojkottot is kierdszakolni ellentink. Nagyméltésigod
legilletékesebb annak megitélésére, hogy ez az aknamunka a kiilfoldi hatalmakkal
folytatott politikai és gazdasdgi tdrgyaldsaink sikerét is mennyire kedvezétleniil
befolydsolta. De mésfeldl dllamunk belsd biztonsdga szempontjdbél nem kevésbbé
veszélyes az in. emigricidonak szervezett és tervszerti aknamunkdja az dllami és
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tdrsadalmi rend felforgatdsa érdekében. Kéztudomdsu s igy nem szorul konkrét
tényekkel valé megvildgitdsra, hogy az itthon foly6 foldalatti aknamunka szellemi
és anyagi irdnyitdsdnak féfészke az tin. bécsi emigracid, melynek titkos tigynokei
4llandéan munkdban vannak az orszdgban s titkos bujtogatdsokkal és a kiilfsldrél
szerzett anyagi eszkdzokkel szitjdk a felforgatds szellemét.

Ily koriilmények kozote felmérhetetlen az az erkdlesi és anyagi kdr, amelyet
az 4llami élet csaknem minden vonatkozdséban az emigrdnsok miikddése ko-
vetkeztében szenvediink s amelynek hdtrdnyos kévetkezményeit a mindennapi
megélhetés gondjait6l kezdve a kiilsd és bels dllami és nemzeti céljaink érdekében
folytatott kiizdelmiink minden fokozatdban 4llandéan érezziik.

A védekezés szempontjdbol elsérend orszdgos érdek volna tehdt az emigransok
gylijtd neve alatt ismert elemeknek és miikodésitknek pontos ismerete és dllandé
figyelemmel tartdsa. Ez pedig csak megfeleld szervezet 1étesitése ttjdn lehetséges.
Bizonyos, hogy ennek fenntartdsa az dllamkincstdrnak bizonyos megterhelésével
jdrna, ez a megterhelés azonban szdmba sem johet azzal a hdtrdnnyal szemben,
ami az emigrdnsok m{ikodésérdl nem kelld tdjékozottsdgunk folytdn az orszdgra
harulhat.

Részemrdl ennek a kérdésnek felvetésére az a Nagyméltdsdgod 4ltal is jol
ismert kériilmény ad alkalmat, hogy a Korményz6 Ur O Féméltsiga magas
kegyelmi elhatdrozdsaibdl kifolydlag szdmos tin. emigrdns kéri kegyelemben
valé részesitését. Nagyobbdra mindegyik azt adja el6, hogy kiilf5ldon tar-
tézkoddsa alatt tdvol dllott minden politikdtdl s igy az ellenii[n]k inditott
hazadrulé aknamunkdtdl is. Bécsi kovetségiink egydltaldn nincs tdjékozva
az illetd magatartdsdrSl. Az idegen politikai renddrség a rdnézve teljesen
k6z6mbos tigyben nincs érdekelve. Nem is ér rd behatdbban foglalkozni
minden személy viszonyaival. Az osztrdk belpolitikai viszonyok mellett az
sincs kizdrva, hogy a nyomozds megejtése végett kikiildste kozeg maga is
inkdbb rokonszenvezik azzal a politikai irdnyzattal, amelyet az emigrdnsok
képviselnek. Igy hivatalos nyomozdsardl tett jelentésében esetleg célzatos
tervszertséggel az 4llami és tdrsadalmi rend szempontjdbdél megbizhaté
viselkedéstinek jelez veszélyes egyéneket is. A hazai hatésdgok viszont ada-
tok hidnydban teljesen tdjékozatlanok az illetd egyénisége és magatartdsa
tekintetében. Megtorténhetik tehdt, hogy az illetd kegyelemben részesiil,
béntatlanul hazatérhet, bdrha cselekvd részese egy veszedelmes szervezetnek,
melynek megbizottjaként éppen azért kivan hazatérni, hogy itt eredmé-
nyesebben folytassa aknamunkdjdt, 14zitson a tdrsadalmi rend ellen, szitson
elégiiletlenséget, készitsen el sztrdjkokat, felbujtson gydjtogatdsra vagy
bombavetésre fanatizdlt embereket. Igy mér nehdny veszedelmes egyén is,
a kit tdjékozatlansigunk folytdn magunk segitiink a hazatérésben a rosszul
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alkalmazott kegyelem titjdn, hasonlithatatlanul nagyobb anyagi kdrt idézhet
el8, mint amennyit a kovetség rendelkezése alatt feldllitandé megfigyeld
szervezet tdbb évi fenntartdsdnak koélesége kitehet.

A bécsi m. kir. kovetség Nagyméledsdgodhoz tett jelentése szerint megoldhaté-
nak véli a kérdést oly médon, hogy a hazatérni vigy6 s itthon blinvddi eljdrds alatt
4ll6 emigrdnstdl bekivdnna [!] egy révid curriculum vitae[-]t, tovdbbd az ottani
rendrségtdl egy erkolesi bizonyitvdnyt. Ezzel az illetd elnyerhetné a kovetség je-
lentkezési bizonyitvdnydt, aminek birtokdban meg lenne éva a hatdr 4dépése utdn
a letartéztatdstol s csak egy megnevezendd hatdsdg eldtt jelentkezésre utasitratnék.

Ez az eljardsi mdd véleményem szerint teljesen éreéktelen és hidba vald volna.
Végeredményében ugyanis a folyamodé kiilfoldi miikodésére vonatkozdlag a td-
jékoztatdst magdra az illetdre biznd (!), aki curriculum vitae[-]jében természetesen
gondosan elkeriilné minden olyan adat felemlitését, ami megbizhatésdgdt illet8en
a hazai hatésagokban csak a legesekélyebb aggalyt is kelthetné. Eppen a legfurfango-
sabb és legveszedelmesebb gonosztevé terjesztené el magdrdl a legartatlanabb lefrést.

Nem vonom kétségbe, hogy az in. emigransok kézott is lehet szdmos olyan egyén,
aki az elleniink folytatott kiilfoldi aknamunkdban nem vett részt s akit csak csekélyebb
sulyt biincselekmény terhel, amelyet itthon a proletdrdikeatdra alact[,] méltdnyldst
érdemld személyi koriilmények hatdsa alatt kivetett el, tgy hogy emiatt feleletre
vondsdtdl — ha beilleszkedik az itteni tdrsadalmi rendbe és az ellen tovdbb nem vét —
kegyelem alkalmazdsdval el lehetne tekinteni. Bizonydra helyesebb is volna, ha ezek
a hazatérni vigy6 és a békés tdrsadalmi munkdban résztvenni dhajté elemek nem
szaporitandk ,,az emigrdnsok” szdmdt s az elégedetleneknek azt a tlizfészkét, melybdl
a veszedelmes destrukci6 harcos tdbordt sziinetlen agitdciéval toborozza. Ezeknek
visszatérése tehdt véleményem szerint is miel8bb lehet6vé teendd. De azt viszont
minden rendelkezésre 4116 eszkozzel meg kell akadalyozni, hogy ezeknek az drtalmat-
lanabb elemeknek sordba — mintegy 4llami protektordtus alatt — igazdn veszedelmes
elemek is befurakodjanak és az elébbiekkel azonos enyhe elbdndsban részesiiljenek.

Mindezeknek a szempontoknak 4ltaldnossigban és a felvetett kérdésre valé te-
kintettel konkrét vonatkozdsban valé mérlegelése is arra a meggydz3désre indit,
hogy az orszdg elsérend(i érdekében siirgésen és elengedhetetleniil sziikség van
az emigrdnsok tdbordnak 4llandé nyilvdntartdsdra és a megfigyelésére, ami csak
a bécsi magyar kirdlyi kovetséggel szerves kapcsolatban létesitendd kiilon megfigyeld
szervezet bedllitdsa Gtjan toreénhetik.

Tisztelettel felkérem ennélfogva Nagyméledsdgodat sziveskedjék e kérdést siirg6sen
boles megfontoldsa tdrgydvd tenni s nagybecst elhatdroz4sdrdl engem is értesiteni.

Tisztelettel arrdl is értesitem Nagyméltsdgodat, hogy a fent kifejtett dlldspontom
tdmogatdsa érdekében a m. kir. miniszterelngk, a beliigyi és a honvédelmi miniszter
urakhoz is dtiratot intéztem.
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A nagybecs( 4tiratdban emlitett konkrét esetekre vonatkozolag kiilén 4tiratban
leszek baror 4lldsfoglaldsomat kdzolni.

Budapest, 1922. mdjus 19-én.
Tomesédnyi
[Cimzés:]
M. kir. Kiiliigyminiszter Grnak
Budapest.

MNL OL KUM K 64 18. d. 1924—41. tétel — Gépirat dr. Tomcsanyi Vilmos Pl
igazsdgiigy-miniszter autograf aldirdsdval. — Az iratot a M. Kir. Kiiliigyminisztérium
Politikai Osztdlydn 3.069/1922. Pol. sz4m alatt 1922. mdjus 24-én iktattdk.
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13.
A m. kir. honvédelmi miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1922. junius 2.]

Magy. kir. Honvédelmi Minister.
Aktaszdm: 51.196/1922. Kat. Pol. Oszt.

Térgy: Wieni emigrdnsok miikddésének figyelemmel kisérése

Nagyméltésdgt

grof Banfly Miklos

m. kir. kiiliigyminister drnak
Budapest

Budapest, 1922. janius 2-4n.

A m. kir. Igazsdgiigy-minister Ur f. é. Bi. 642/1/1922. szimd, a wieni Gn. emig-
ransok miikddésének figyelemmel kisérése tdrgydban Nagyméltdsdgodhoz intézett
4tirata kapcsdn. A kommun bukdsa utdn illetve romdn megszdllds megsziintével
a honv. legfelsébb vezetdségnek torekvése oda irdnyult, hogy a hivatott kézp.
hatdsdgok 4ltal a kiilfoldre menekiilt (4n. ,emigrdns”) kommunistdk és egyéb
orszdgronté elemek mikddése megfeleléen megfigyeltessék.

Ennek alapjdn az {igy orszdgos fontossdgdra és siirg8sségére val6 tekintettel
a honvédelmi ministerium nemzetvédelmi szempontbdl a kiilfoldén tartézkodd
un. emigrélt elemek nyilvantartdsdra és hadseregellenes miksdésiik megfigyelésére
Wienben egy megbizottat rendelt ki, aki az ottani hazafias egyesiiletekté] hozz4
érkezd jelentéseket 8sszegylijti és a kdzponti katonai vezetdségnek felterjeszti.
A Hm. szdmitott azzal, hogy e szervet a hivatott hatésdgok hasonlé szervei is
rovid id8n beliil kdvetni fogjdk, ami dltal a Hm. kirendeltje a ndla eddig vezetett
adatok 4raddsa utdn miikodését kizdrélag hadseregellenes munka megfigyelésére
fordithatta volna.

A nemzetvédelmi bizottsdg egyik értekezletén 1920. jinius havédban a honv.
min. képvisel§je Gjonnan szévd tette és szorgalmazta a wieni kirendeltség
felallitdsdt, mely a m. kir. beliigyministerium (3-4 kozeg) kiiliigyministerium
(1-2 kozeg) és honv. ministerium (1 kézeg) megfeleld szdmu kozegeibdl nyerte
volna 8sszedllitdsdt és a wieni kovetség ttlevél osztdlydndl taldlta volna rejtett
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elhelyezését. E megbeszélésnél a beliigyministerium részér8l Dr. Czdvek'
fékapitdny helyettes, a kiiliigyministerium részér6l Medve kovets. tan.,'
a honv. ministerium részérdl Perczel ezredes® vett részt. 1920. aug. havdban
a honv. ministerium kat. pol. osztdlya e tdrgyban a wieni kdvetségiinkkel
kozvetleniil is eldzetes érintkezésbe 1épett, hogy tdrgybeli dlldsfoglaldsdt, mely
a honv. min.-éval azonos volt[,] megismerje.

Ennél tovdbb — sajnos — a honv. ministerium fdradozdsai még mdig sem jutottak,
mert a feldllitdst kiilonbozd, f8leg pénziigyi nehézségek akaddlyozedk.

[gy ma is csak a honv. ministerium fent emlitett megbizottja végzi csaknem
minden hivatalos tdmogatds nélkiil e nagy fontossdgi munkdt, a wieni m. kir. ké-
vetség, f8leg Lehdczky kivets. tan.'¢ jéakaratdra timaszkodva. Ezen szerv tigysz6lvan
az egyediili dllandé szerv, mely az emigrdnsok miikodésérdl orszdgunkat megfeleld
hiranyaggal és nyilvdntartdsi adattal ldtja el, melyet a honv. ministerium minden-
kor az érdekelt, illetve intézkedésre hivatott kozp. hatésdgoknak haladéktalanul
tovébbitott. A Biim."” esetenként kiild ki tudomds szerint megfelel§ kozegeket.
A megbizott eredményes miikodésének bizonyitékdul szabad legyen csak a legutsbb
50.011/33.b/ és ¢/1922. kat. pol. oszt. sz. alatt megkiildott nyilvantartdsokat fel-
emlitenem, melyek a Wienben tartézkodé kommunisték, veliik rokonszenvezd és
egyéb orszdgrontd egyénekl,] igazolt kommunistdk, segélyben részesiilé kommu-
nistdk, kémek és futdrok névjegyzékei, illetve adatait tartalmazzdk. Az 4llandéan
beérkezd hiranyag oly kiterjedést, tartalmdra nézve oly értékes, hogy tigykorszeri
feldolgozdsa a vezetésem alatt 4ll6 ministerium kat. pol. oszt. 4ltal a legnagyobb
er8megfeszitést igényli.

Sziikségesnek taldltam még az esetenkénti értesitéseken kiviil id8kozi (havonta
1-2-szer) vorosvédelmi ,helyzetek” kiaddsdt is, melyek az &sszegytjedee hiranyag-
bdl és egyéb adatbdl, féleg nemzetvédelmi szempontokbdl lettek Ssszedllitva és
valamennyi hatésdg dltaldnos tdjékoztatdsdt célozzak. 1920 6ta mdig 29 helyzered-
jékoztatds lett kibocsdtva.

A fentiekbdl kifolylag a m. kir. Igazsdgiigy-minister Urnak a bekezdésben hivatott
4tiratdban kifejtett felette fontos és orszdgos érdek(i dlldspontjdt teljesen magaméva
teszem és kérem a nemzetvédelmi szempontokbdl is oly fontos kérdést szives elbi-
rdldsa tdrgydvd tenni, minek kovetkeztében kirendelt kdzegem erre hivatottabbak
4ltal tehermentesitve eredeti hivatdsdhoz visszatérhetne.

B dr. Czovek Sindor
14 dr. Medve Miklés

1> Perczel Armand ezredes, a Honvédelmi Minisztérium Katonapolitikai Osztélydnak vezetSje 1924-ig.

!¢ Lehéczky Béla kovetségi tandcsos, vezérkari ezredes, katonai szakeldadéként mitkodott a bécsi

kovetségen 1925-ig.

7" M. Kir. Beliigyminisztérium
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Megkiilddm a m. kir. Kiiliigyminister Urnak és szives tudomdsdra a m. kir.
Igazsdgiigy-minister Urnak és a Beliigyminister Urnak.

Belitska.
MNLOLKUM K 64 18.d. 1924—41. tétel — Gépirat Belitska Sindor vezérérnagy,

honvédelmi miniszter autograf aldirdsdval. — Az iratot a M. Kir. Kiiliigyminisztérium
Politikai Osztdlydn 3.347/1922. Pol. szdmon 1922. jinius 8-4n iktattdk.
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14.
Dr. Medve Miklds bécsi kovetségi tandcsos jelentése

[Bécs, 1922. szeptember 16.]
Aktaszdm: Ad 3.069 és 3.347/1922. Pol. KUM

Masirevich bécsi kévet trral'® és Nickl kévetségi tandcsos tirral, valamint a honvédel-
mi miniszterium bécsi vorosvédelmi expositurdjanak vezetéjével: Buchberger Ornagy
trral® ugyszintén Lehdczky Béla kovetségi tandcsos trral és helyettesével Foramiti [!]
alezredes trral* tortént megbeszélés, valamint a bécsi renddrigazgatésdg illetékes
szerveinél a tdrgyra vonatkozdlag nyert tdjékoztatds utdn tiszteletteljesen jelentetik:
1920. junius havdban a beltigyminiszteriumban tartott igynevezett nemzetvé-
delmi bizottsdgi értekezleten éppen a kiiliigyminiszterium képvisel8je részérél lett
hangstlyozva annak fontossdga, hogy Bécsben egy magyar polgdri vorosvédelmi
szervezet dllittassék fel. A kiiliigyminiszterium képvisel8jének terve szerint a beliigy-
miniszterium, illetdleg a budapesti f6kapitinysig kebelébe tartozé kozegek lettek
volna Bécsbe kikiildve, hol ezek vezetdje, a kovetség irdnyitdsa mellett, a miniszteri-
um vorosvédelmi expositurdjdnak fénokével egytitt — a bécsi rendSrigazgatdsdgnak
a magyar 4llam érdeke szempontjdbdl megbizhaté elemeire timaszkodva — végezte,
illet8leg beosztott tisztviselSivel végeztette volna az emigracio megfigyelését és ldtta
volna el minden a vordsvédelem szempontjabdl fontos mozzanat nyilvdntartésat.
Viczidn beliigyi volt dllamtitkdrnak® azon ellenvetésére, hogy nem a beliigy
feladata ezen szolgdlatra tisztvisel8ket a kiiltigy rendelkezésére bocsitani, azon
vélasz adatott, hogy a kiiliigyminiszteriumnak megfeleld gyakorlattal[,] tdrgyi
és személyi ismeretekkel bird szervei nincsenek és tisztdn a sokszor, kivalt abban
az id6ben vérdsvédelmi szempontbdl gyakran kétes konfidensekre se lehetne
tdmaszkodni. Egyébként is els6sorban a beliigyi igazgatds érdeke volna az dttor-
hetetlen v6rosvédelem megszervezése.
A felvetett eszme sajnos nem lett megvaldsitva. Féleg anyagi okok voltak azok,
melyek miatt nem vélhatott valdra a bécsi vordsvédelmi civil expositura létrejovetele.
Egy ilyen szerv feldllitdsa most kordntsem bir olyan fontossiggal, mint akkor birt
volna. Az emigrdcié szdmban, stlyban er8sen megcsappant.

'8 dr. Masirevich Szildrd

dr. Nickl Alfréd kovetségi tandcsos, a bécsi kovetség helyettes vezetdje
Buchberger Gyorgy 6rnagy (a M. Kir. Honvédelmi Minisztérium kikiilddttje)
minden bizonnyal Foramitti Alajos alezredes

2 dr. Viczidn Istvdn helyettes dllamtitkdr (1922-ig)
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Amennyiben pedig 4ltaldban az emigrdnsok, elsdsorban a hazatérék bécsi malt-
jét kellene kinyomozni, ezen szerv majdnem kizdrélag csak a bécsi rendérségre
tdmaszkodhatnék.

Az ezen részrdl val6 felvildgositds pedig héla annak a jé viszonynak, mely a bécsi
magyar kovetség és az itteni renddrigazgatdsdg dllamrendészeti osztdlya kdzdee
fenndll, amugy is biztositva van. Az igazsdgiigy-miniszterium nincs megfelel8en
tdjékoztatva, midén azon nézetének ad kifejezést, hogy a bécsi Polizeidirektion-
tol alig lehet megkivanni, hogy sok id8be — esetleg anyagi dldozatba is — keriil8
nyomozdst végezzen résziinkre. Az itteni renddrigazgatdsdg nem ismer hatdre az
tigybuzgdsdg terén akkor, ha magyar részr8l az emigriciée illetSleg megbizatdst
kap és mondhatni magyar vordsvédelmi szempontbdl a kovetség részére kitting
felvildgosité munkdt végez.

Az osztrdk viszonyokat illetSleg a bécsi renddrség szellemét nem jol ismerd
egyes magyar hat6sdgok részérdl ismételten lehetett azon véleményt hallani, hogy
a Polizeidirektion magyar szempontbdl nem egészen megbizhatd. A bécsi magyar
kovetség[,] gy szintén mindazon hivatalos magyar szervek, melyeknek az itteni
rend6rséggel az utdbbi években dolguk volt, igazolhatjak, hogy a fentemlitett feltevés
indokolatlan és hogy a rend8rigazgatésdg kivaltkép[plen pedig annak dllamrendé-
szeti osztdlya magyar szempontbdl is teljesen megbizhatd.

Tiszteletteljesen megjegyeztetik, hogy a bécsi rendérség dllamrendészeti osztdlya
minden destruktiv mozgalmat nyilvdntart6 és ild6z8 szervei — bér sokszor csak
kézvetve — szereztek magyar vordsvédelmi szempontbdl olyan érdemeket, mint
a magyar kirdlyi beliigyminiszterium, mely renddrhatésdgait megfeleld irdnyitds és
anyagi tdmogatds nélkiil hagyva, az egyes (sokszor kitting) renddrtisztviselSkre bizta
az 4llamfelforgatdk elleni védelmet, mely beliigyminiszterium nem gondoskodott
egységes irdnyitdst vordsvédelemrdl s tirte, hogy szervei — nem tudvén az egyik
kéz, hogy mit cselekszik a masik — igen gyakran éppen vorosvédelmi szempontbél
egymds ellen dolgozzanak.

Tiszteletteljesen kéretik itt annak megemlithetése, hogy igen iidvos volna, ha
gréf Bethlen miniszterelngk Gr? figyelme felhivatnék arra, hogy az egységes vo-
rosvédelem megteremtése egy minden idevdgd tigyet felslel szerv létesitése 4ltal
lehet6vé tétetnék.

Egyel8re mellézendd volna Bécsben egy polgdri vorosvédelmi expositura létesitése.
Allftrassék fel elsbb Budapesten az emlitett vorosvédelmi kozponti szerv. Ennek
megtdrténte utdn szd lehetne arrdl, hogy ennek az osztdlynak kozegei Bécsbe ki-
kiildessenek. Az emigricié megfigyelése terén szimottevé munkdt ezen kikiilddttek
ugyan mér nem végezhetnének, akadna azonban még elég egyéb megfigyelésre

# grof Bethlen Istvdn dr.
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érdemes anyag. Igen természetes, hogy ezen kikiildottek Pestrél kizdrdlag a fent-
emlitett egységes szerv dltal irdnyittassanak, Ggy azonban, hogy a bécsi kévet tir-
nak 4llandéan mddjdban legyen a vordsvédelmi kikiilddttek munkdja felett valé
feliigyelet gyakorldsa.

Mindaddig pedig az igazsdgiigy-miniszterium teljesen megelégedhetik a hazatérd
emigransokat illetSleg azzal a tdjékoztatdssal, melyet a bécsi kovetség az itteni rend6r-
igazgat6sdgtol nyert felvildgositds alapjdn a kiiliigyminiszteriumon 4t vele kdzol.

Daruvdry igazsdgiigy-miniszter ir** — de kizdrélag 6 — (az igazsigiigy-miniszte-
rium részérdl) r. u. éldszdval felvildgositandé volna arrél, hogy Masirevich kévet

1, valamint 4llamrendészeti osztlydval,

r Schober renddr-igazgatésigi elndkke
vorosvédelmi tigyekre vonatkozdlag a legkitlin8bb dsszekdttetést teremtette meg.
Ezen alegbvatosabb formdk kézott folyd egyiittmiikodés mind mdig zavartalan volt
és a destrukeciodl legtdvolabb is 4116 magyar korok igényeit is minden tekintetben
legmesszebbmendleg kielégitette.

Masirevich kovet irnak és a vezetése alate 4116 kovetségnek a bécsi rendérigazgatd-
sdggal vorosvédelmi tigyeket illetéleg valé harmonikus egyiitemiikodése feltéeleniil
garancia arra, hogy magyar szempontbdl a vorosvédelem Bécsben jobban nem lehet
elldtva és mindaddig, mig Pesten a fentérintett kozponti vrdsvédelmi szerv fel nem
4llitcatik, nem lenne szabad a kdvetséget egy Gjabb, esetleg tiz budapesti oldalrél
irdnyftott expositurdval megterhelni.

A honvédelmi miniszterium vordsvédelmi expositurdja Buchberger érnagy tr
vezetése alatt nagyon szépen miikodik s ma mdr kordnt sincs dgy megterhelve,
mint a mult és az azt megel6z8 évben volt.

Wien, 1922. szeptember 16-4n
Medve
MNL OL KUM K 64 18. d. 1924-41. tétel — Gépirat dr. Medve Miklés,
a Magyar Kirdlysdg Bécsi Kovetsége tandcsosdnak autograf javitdsaival és aldirdsdval.

— Az iratot a M. Kir. Kiiliigyminisztériumban 282/1922. Pol. Res. szimon 1922.
szeptember 28-4n iktattdk.

2 dr. Daruvéry Géza
> Johann Schober (1874-1932, Polizeiprisident, Bundespolizeidirektion Wien)
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15.
A Magyar Kirélysdg bécsi kovete — a m. kir. kiiliigyminiszternek

Bécs, 1922. évi november hé 28.
[Bécs, 1922. november 28.]

Aktaszdm: 593/1922. Pol. Bécsi Kovetség
Szigordan bizalmas.

Térgy: Bécsi emigrdnsok, vordsvédelmi bécsi hirszerz8 szolgélat kiépitése
Hivatkozdsi sz. 73.239/6.; kelte 1922. julius 17.

Hivatkoz4ssal Nagyméltésdgod fentidézett rendeletével megkiildott 28.021/1922.
IM 1IV. szdm? igazsdgiigy-ministeriumi dtirat mésodik bekezdésében mondottakra
van szerencsém a foly6 évi mdjus hé 14-iki 222/Pol. sz4mi jelentésemben (2. és 3.
oldalon) érintett itteni vorosvédelmi hirszerzd szolgdlatra néhdny széval visszatérni.

Az orszdg biztonsdga megkdveteli, hogy az itteni emigracié tevékenységét, mely
4llanddan tdrsadalmi rendiink és orszdgunk biztonsdga ellen irdnyul, kiilondsen
szemmel tartsuk.

A fenti jelentésemben emlitett hirszerz8 organizdcidnak anyagi eszkdzei azonban
az itteni drdgasdg mellett elégtelenek az organizdcié létcéljdnak megvaldsitdsahoz.
Ezen szervezet a felettes kdzponti hatésdgdtdl havi 60.000 magyar korondt, azaz
kb. egymillié-nyolcszdzezer osztrék korondt kap. Ezen 6sszegb6l a szervezet egyik
tagjdnak fizetésére mdr 900.000 korona megy el. Az illet8[,] csak mellesleg meg-
jegyezvel,] ezen 6sszegb6l nem tarthatja fenn magdt. Nem is magasan qualifikalt
munkds itc kozel kétmillié korondt keres havonta. A villanyoskoleségek egyediil
az 1.600 koronds tarifindl nagy 1éket iitnek a budget[-]be. Ehhez jonnek még az
irodai koleségek, utazds Budapestre, Gjsdgok stb. tigy, hogy konfidensekre mér alig
marad par szdzezer korona mely sszegért ma ily veszélyes szerepet senki sem véllal.
A hirszerz§ szolgdlat természete azonkiviil magdval hozza, hogy a nyomozéknak
sokszor kdvéhdzakban kell taldlkozni konfidenseikkel. Bécsben egy fekete kévé
3.000 korondba keriil, igy az ilynem kiaddsok is sok ezer korondra rignak.

Ily viszonyok kozdtt a széban forgd kozegek, kiknek igen agilis és hasznos te-
vékenységének a pénz hidnya korldtokat szab, mindink4bb arra gondolnak, hogy
ezen szolgalatbdl kivdljanak. Uj embereknek bedolgozésa azutdn sokkal nagyobb
anyagi dldozatokkal fog jérni. A bécsi spionage-kozpontban igy konnyen védteleniil
fogunk 4llni.
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Szem el6tt tartva azt, hogy a kdvetség napi bevételei kb. 10 millié korona kériil
mozognak, felvetni bdtorkodom a kérdést, vajjon a tekintetbe jév4 ressortjaink,
pénziigy- beliigy- és kiiliigyminiszterium, a fentemlitett és az orszdg valamint
tdrsadalmi rendiink biztonsdgdra nézve kival6 fontossdggal bird cél elérésére nem
volndnak-e hajlanddk a kovetség ttlevélbevételeibdl a honvédelmi miniszterium
4ltal mdr fizetett egymillid-nyolcszdzezer osztrék korondhoz havi tovdbbi két és
fél, vagy hdrom milliét kivetni. A cseh és szerb szervezeteknek valamint az orosz
bolsevistaknak itt rendelkezésre 416 valdszintleg joval nagyobb 8sszegek mellett
az emlitett 8sszegek még mindig csekélyek, de a konfidensek munkakedvét mégis
fokozni lehetne nagyobb jutalmak kildtdsba helyezése dltal, hirszerzd kozegeinknek
pedig mddot nytjthatndnk legsziikségesebb kiad4saik fedezésére.

Tisztelettel kérem tehdt Nagyméltdsdgodat, hogy magas befoly4sat illetékes helye-
ken nyomatékkal és siirg6sen oly irdnyban érvényesiteni méltéztassék, hogy a széban
forgd szervezetet a fentjelzett irdnyban tdmogathassuk. A hozott hatdrozatokrél
Nagyméltésdgodnak miel8bbi szives értesitését kérni batorkodndm.

Masirevich
r.k. kévet és megh. miniszter.

[Cimzés:]

Nagyméltésigt

gréf losonczi Banffy Miklés Urnak,
magyar kir. kiiliigyminiszter stb. stb.,

Budapest.

MNL OL KUM K 64 18. d. 1924-41. tétel — Gépirat dr. Masirevich Szildrd
rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter autograf aldirdsdval. — Az iratot
a M. Kir. Kiiliigyminisztériumban 395/1922. Pol. Res. szdmon 1922. december
4-én iktartdk.

Dr. Masirevich Szildrd 1921 és 1925 kozote képviselte a Magyar Kirdlysdgot
Bécsben.
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1924

16.
Dr. Czévek Sandor keriileti f6kapitiny feljegyzése
[Budapest, 1924. februdr 25.]

Aktaszdm: 13.218/1924. BM VII. Res., Kézponti Nyomozé Hivatal
Szigordan bizalmas!

Térgy: Hazatér§ emigrdnsok ellen8rzése

Pro Domo!

A périsi m. kir. kovetségnek a hazatérd emigrédnsok ellendrzése tdrgydban tett
jelentését a m. kir. Kiiltigyministerium a sziikséges intézkedések megtétele végett
am. kir. Beliigyministeriumnak kiildotte meg. A kozbiztonsdgi osztdly az tigyiratot
javaslat tétel végett révid dton a kdzponti nyomoz6 hivatalnak adta ki.

Tekintettel arra, hogy édllamrendészeti szempontbdl a hazatérd emigrdnsoknak
mdr a hatdron val6 belépéstdl kezdve szoros megfigyelés alatt kell 4llaniok, az e
tekintetben sziikségesnek mutatkozé intézkedések tdrgydban tisztelettel a kovetkezd
javaslatot terjesztem el6:

Az ilyen hazatér8 emigrdnsok, mint magyar dllampolgirok, jelentkezésre kotelezve
nincsenek. Ezért feltétleniil sziikségesnek mutatkozik annak felttinés nélkiili meg-
4llapitdsa, hogy az illet6k hovd szdndékoznak utazni, illetve hol fognak letelepedni,
egyrészt azért, hogy személyazonossiguk kétséget kizdrélag megéllapithatd legyen,
médsrészt azért, hogy bizalmas megfigyelés ald helyezhetdk legyenek. Valdszintinek
ldtszik ugyanis, hogy egyesek sajét neviik alatt jonnek be, mig médsok esetleg hamis
okmdnyok alapjin hamis név alatt fognak bejénni és itt olyan helyen kivinnak
letelepedni, ahol ket nem ismerik. Személyazonossdguk tehdt megallapitandd
és elééletiik felkutatandé lesz. Ezért célszerlinek vélném, ha uteveliik a belépés
alkalmdval bevonatnék és kozoltetnék veliik, hogy atleveliikért a tartézkoddsi he-
lytik szerint illetékes elsé fokid rendérhat6sdgnal (rendSrkapitdnysdg, f8szolgabird)
jelentkezzenek. Ezutdn az illet8k megkérdeztetnének, hogy hovd utaznak, illetve
hol fognak tartézkodni és ez az ttlevélbe bejegyeztetnék.

Az tdevél ilyenkénti bevondsit eszkoz18 hatdrszerv (rend8rkapitdnysdg, rendéri
kirendeltség, vdmdrség, folyamdrség) a bevont utlevelet — annak bejelentésével,
hogy hov4 utazott az illetd — haladéktalanul felterjeszteni volna kételes a Kézponti
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Nyomoz6 Hivatalhoz, amely hivatal azutdn megéllapitja az illetd el6életée, értesiti
az illetékes rend6rhatdsdgot és azt a szitkségesnek mutatkozd utasitdsokkal elldtja.

Amennyiben az illetd a bevont ttlevélért az illetékes rendbrhatdsdgndl jelentke-
zik, bizalmas megfigyelés ald helyezhetd, esetleg a priordlds eredményéhez képest
ellene az eljérds megindithaté. Amennyiben azonban ttleveleért nem jelentkezik,
avagy a priordlds sordn meriilnek fel ellene bizonyitékok illetve megéllapitdst nyer
az, hogy hamis név alatt jott be, korozése elrendeltetik.

Az Gtlevél bevondsa ellen aggily fel nem meriilhet, mert az nem 4llando jellegti
okmdnya, azt csakis hazatérésre kapta és igy amint a hatdron belépett, érvénye meg-
szlinik és az t6le bevonhatd. Személyi okmdnyait pedig illet8ségi helyén beszerezheti.

Az 4llamrenddérségi keriileti fkapitdnyok, a révf8kapitdny és a vimdrség féparancs-
noka ttjin (m. kir. pénziigyministerium) tehdt a hatdrétkelési pontokon szolgalatot
teljesitd ttlevél-ellenbrzd hatdsdgok vezetdi utasitanddk volndnak, hogy amennyiben
a fent jelzett médon kidllitote titlevéllel belépéskor jelentkezik egy utas, az illetének
személyét és podgydszdt feltlinés nélkiil alaposan kutassdk 4t és amennyiben birto-
kéban kommunista iratok, propaganda rdpiratok, vagy egyéb gyants feljegyzések
illetve egyéb bizonyitékok taldltatndnak, vegyék Srizetbe és ellene szabdlyszertien
jrjanak el. Amennyiben pedig ellene leend$ eljardsra okot nem taldlnak, az utazé-
sdnak végcélja irdnt hozzd intézett kérdésre adott vilaszt jegyezzék be az ttevélbe,
az utlevelet vonjék be és kozoljék az illetdvel azt, hogy ttleveléért a tartézkoddsi
helye szerint illetékes elsg fokti rend6rhatdsdgndl jelentkezzék, és tovabbutazdsiban
az illet8t nem gtolva, az ttlevelet utazdsa végcéljdnak illetve tartdzkoddsi helyének
megjeldlése és az utlevélben 1év8 személyleirdsdnak feltinés nélkiili kiegészitése
mellete haladéktalanul terjesszék fel a Kézponti Nyomozé Hivatalhoz.

Az ttevél-ellendrzést teljesitd hatdsdgok vezetdinek a neve, mint akik errdl az
intézkedésrdl tudomdsul birnak, bejelentendd és azutdn a m. kir. kiiliigyministe-
riummal kézlendd volna.

Ezeknek a rendelkezéseknek kiaddsa utdn az iigyiratot a Kézponti Nyomozd
Hivatalnak megkiildeni kérem, hogy a gyorsvonatokon az ttlevél-ellendrzést teljesitd
rendértisztviseldket a megfeleld utasitdsokkal szintén haladéktalanul ellithassam.

R.U.
a VI (kdzbiztonsdgi) osztdlynak az ligyiratot fenti javaslatommal és a rendelet-
tervezetekkel egyiitt tisztelettel megkiildom.

Budapest, 1924. évi februdr hé 25-én.

Dr. Czévek Sandor
ker. f6kapitdny.
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MNL OL BM K 149 129. d. 1924-1. tétel — Gépirat Dr. Czivek Sindor,
a M. Kir. Beliigyminisztérium Kozponti Nyomozé Hivatala vezet$jének autograf
aldirdsdval. — A M. Kir. Beliigyminisztérium VII., Kézbiztonsdgi Osztdlydhoz tar-
tozott a Kézponti Nyomozé Hivatal, a hivatalt a beliigyminiszter 1924. junius
30-4val megsziintette.
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17.
A 21.906/1924. IM IV. szamu rendelet

[Budapest, 1924. 4prilis 18.]
Valamennyi kir. féiigyésznek
(A budapesti kivételével)

Az 1921. évi december hé 22. napjdn kelt legfelsébb kegyelmi elhatdrozds ér-
telmében nem részesiilnek kdzkegyelemben azok, akik magukat a béinvddi eljérds
vagy a biintetés eldl elvonva kiilfoldre tdvoztak.

A kozkegyelmet korldtozé eme rendelkezés folytdn az in. kommunista blincse-
lekményekkel terhelt oly egyénekkel szemben, akik magukat a blinvddi eljirds el8l
elvonva kiilféldre tdvoztak (in. emigrdnsok), amennyiben utdbb kézrekeriiltek,
a blinvadi eljardst le kell folytatni. Es pedig azokban az esetekben, amelyekben
az eljérdst 1921. évi december hé 24. napja elétt a 4.039/1919. MLE. szdmu
rendeletben meggllapitott gyorsitott eljérdsi szabdlyok alapjén mar meginditottdk,
a most emlitett szabdlyok szerint, ellenkez esetben pedig a rendes blinvadi eljérds
szabdlyainak megfelel8en (V.5. az Ig. Kozl. 1921. évi 12. szdmdban 903. 1. kdzzétett
10.992/1921. M.E. szdm rendeletet).

A 4.039/1919. MLE. szdmt rendelet 4. §-a értelmében a gyanusitottat le kell
tart6ztatni, ehhez képest szabdly szerint gyanusitott az eljérds egész folyama alatt
letartéztatdsban van. Az id8kézben kézrekeriilt in. emigrénsokkal szemben tehdt
4ltaldban véve szintén ez a szabdly az irdnyadd. Ez dltaldnossdgban kételezd rendel-
kezéssel szemben azonban mdr az 1920. évi augusztus hé 24. napjdn kibocsdtott
29.743/1920. IM 1IV. szdmt bizalmas kérrendelet azt a konnyitést tette, hogy
oly esetekben, amikor a vdd tdrgydt alanyi vagy tdrgyi szempontbdl ardnylag ke-
vésbé stilyos beszdmitds ald esé cselekmény képezi, misfeldl pedig a letartéztatds
a gyanusitottat vagy csalddjdt lécérdekeiben stlyosan veszélyeztetné, felhatalmazea
a kir. f8iigyészeket annak a megengedésére, hogy a kir. ligyészség a letartdztatott
gyanusitottat, ha szokés veszélye fenn nem forog, ideiglenesen szabadldbra helyezze,
s6t kiilonds mélednyldst érdemld esetekben a még szabadldbon 1évd gyanusitottal
szemben a letartdztatds elrendeléséedl is eltekinthessen.

A 4.039/1919. M.E. sz4dm rendelet 4. §-dban foglalt 4ltalinos szabdlytdl eleé-
r8[en] ez a méltdnyossdgi rendelkezés az (in. emigrdnsok tigyében is irdnyadd[, mert]
ehhez képest megadja a lehet8séget arra, hogy oly terhelttel szemben, aki haza
kivén térni abbdl a célbdl, hogy a birésig elé dlljon és feleljen a kommunista biin-
cselekmény cimén ellene emelt vdddal szemben, a vddhatdsdg a letartézratdstol
eltekinthessen és megengedhesse azt, hogy a terhelt szabadon védekezhessék és
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vérja be a bir6sdg dontését. Kiilondsen oly esetekben tartom kivdnatosnak ennek
améltdnyossdgi intézkedésnek az alkalmazdsit, amelyekben a vad tdrgya tigy alanyi,
mint tdrgyi szempontbdl ardnylag kevésbé silyos beszdmitds ald esd blincselekmény.
Térgyi szempontbdl enyhébb cselekményeknek féleg azokat kivdnom tekinteni,
amelyekre a térvény 6t évet meg nem haladé szabadsdgvesztés-biintetést vagy
éplplen csupdn pénzbiintetést 4llapit meg. Viszont alanyi szempontbdl kiilonésen
az olyan cselekmények johetnek figyelembe, amelyeknél az eljirds adataibdl meg-
4llapithatdan a gyanusitott egyénisége és érziilete szerint valdjdban tdvol 4llott az
un. proletdrdiktatira szelleméedl, annak uralma alatt csak aldrendelt jelentdségli
szerepet jatszott[,] inkdbb csak létérdekeinek biztositdsa végett vagy a kornyezet
fert8z8 hatdsa alatt hdgta 4t a jogrend tilté parancsai dltal eléje szabott korldtokat.

Ezeknek az irdnyelveknek a szem el8tt tartdsdval azokban az esetekben, amelyek-
ben a fentebbiek értelmében enyhébb beszdmitds ald esd blincselekménnyel terhelt
oly egyén, aki ellen nyomozdlevél van kibocsdtva, bejelenti, hogy a kiilf5ldrél visz-
szatérve kész az ellene emelt vdddal szemben a birésdg elé dllani és magdt a biintetd
igazsdgszolgdltatds rendelkezésére bocsdtani, megengedhetnek tartom azt, hogy
a kir. igyészség a birésdgnal a terhelt ellen kibocsdtott nyomozdlevél visszavondsat
ind{tvdnyozza, amennyiben a terhelt a nyomozdlevél visszavondsit kovetd hirom hé-
napon beliil a kir. tigyészségnél személyesen jelentkezik, vele szemben 2 4.039/1919.
M.E. szdm rendelet 4. §-a dltal el8irt letartdztatds elrendeléséedl eleekinthessen.

Kivdnatosnak tartom, hogy ily bejelentések esetében a terhelt hatdsdgi bizonyit-
vénnyal (bizonyitvinyokkal), mely Bécsben a m. kir. kovetség dltal is ldttamozandd,
igazolja azt, hogy az orszdgbdl tortént tdvozdsa 6ta hol tartdzkodot, kiilfsldi tartdz-
kodési helyén (helyein) mivel foglalkozott, hogy az dllam és torvényes rendje ellen
irdnyulé magatartdst nem tandsitott, sem ily irdny {izelmekben részes egyénekkel
osszekottetésben nem 4dllote. Ily hatésdgi bizonyitvdny bemutatdsdedl kivételesen el
lehet tekinteni oly esetekben, amikor annak megszerzése rendkiviili nehézségekbe
iitkozik s egyébként is a terhelt egyénisége az dllam és tdrsadalmi rendre veszélyessége
tekintetében aggilyokat nem tdmaszt.

A kir. ligyészség ily kérelem beérkezése esetében koteles a terhelt volt lakdhelye
szerint illetékes rend6rhatdsdgtdl a terheltnek ott tartézkoddsa idején s kiilondsen
a proletdrdiktatdra alatt tantsitott magatartdsdra, egyéniségére és életviszonyaira
vonatkozdan tdjékoztatd jelentést illetdleg értesitést beszerezni. Ezekben az tigyekben
soron kiviil kell eljirni és nyolc nap alatt dénteni.

Abbdl a célbdl, hogy az ily kérelmeknek egységes szellemben valé elintézése bizto-
sittassék, azok tdrgydban a déntést a magam részére tartom fenn. A kir. tigyész a hozzd
beérkezd kérvényt a renddrségtdl beszerzendd tdjékoztaté adatokkal és iratokkal
felszerelve véleményes jelentés kiséretében a kir. f8iigyészhez terjeszti fel, aki azokat
dontésem kieszkozlése végett sajit véleményének kifejtése mellett hozzdm mutatja be.
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Amennyiben a terhelt a nyomozélevél visszavondsit kdvetd hdrom hénap alate
a kir. ligyészségnél személyesen nem jelentkezik, ellene Gjbdl nyomozdlevél kibo-
cstdsat kell inditvdnyozni.

Felkérem Méltésdgodat, hogy e rendeletemnek megfelelden a kir. iigyészségnek
a sziikséges irdnyitdst megadni sziveskedjék.

Budapest, 1924. évi 4prilis 18.

MNL OL KUM Bécsi Kovetség K 81 102. d., sz. n. dosszié. — A M. Kir.
Igazsdgiigy-minisztérium a rendelet gépiratos mésolatdt 1924. mdjus 6-4n kiildte
meg a Magyar Kirdlysdg Bécsi Kovetségének, az Ad. 21.906/1924. IM 1V. sz4-
mu kisérélevél kiegészitésképpen arrdl tdjékoztatta a cimzettet, hogy a miniszter
a Budapesti Kir. F8iigyészség teriiletén ,,a kérelmek tdrgydban a dontést az eljdrds
gyorsitdsa céljabol” a budapesti kir. f8iigyészre ruhdzea dt.
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18.
Feljegyzés a Magyar Kiralysdg Bécsi Kovetségén
[Bécs, 1924. mdjus 30-31.]
[aktaszam nélkiil]
[Térgy:] A bécsi ,emigrdnsok” hazatérési tigyének chronologiai fejlédése

A Kiltigyministerium 1922. aug. 9-iki 77.701/6. sz. rendeletével megkiildte
az Igazsdgiigymin. 1922. jun. 2-iki 23.108/1922. IM 1V. sz. 4tiratdt amely szerint
»az emigransok részére hazatérésre jogosit6 igazolvinyok kidllitdsa mell6zendd,
mert semmi indok sem forog fenn, hogy azok akik ellen nyomozélevelet adtak ki,
szabadon hazatérhessenek mielStt a kért kegyelmet valéban meg is kaptdk volna”.
E rendelet tovabba tigy intézkedik, hogy minden esetben kegyelmi kérvény nytj-
tand6 be és, ha az igazsdgiigy-min. ezt tdrgyaldsra alkalmasnak taldlja, csak akkor
szdlittatja fel az illetd emigrénst az tigyészség tjdn, hogy igazolja, hogy a kiilfél-
don mivel foglalkozott és, hogy ott az dllam és a tdrsadalom rendje ellen irdnyuld
magatartdst nem tanusitott. A kovetség tehdt csak akkor eszk6zolt ezen irdnyban
kutatdsokat, ha az illetd itt a kir. tigyészség fenti felhivasdt bemutatta. A kutatdsok
eredménye kiilon-kiilén jelentetett minden esetben a Kiimnak, amely a jelentést
tovébb adta az Igazsdgiigy-min.nak.

Ilyen volt a helyzet a kévetség f. évi mdjus 5-iki 144/pol. sz. jelentésének el-
kiildéséig. Utbbi jelentés azért irédott, mert Bdndczy dr.,” az emigrdnsok itteni
tigyvédjének kdzlése szerint itt jare Gyorki Imre dr. nemzetgytilési képviseld aki az
emigrdnsok nagyobb ardny hazatérésének tigyében dolgozott és azt 4llitotta, hogy
az Igazsdgiigy-ministerium egy Gjabb idevonatkozé rendeletet adott ki.

Az Igazsigiigy-ministerium ezen[,] Gyorki 4ltal emlitett f. évi dpr. 18-iki 21.906.
sz. rendeletét mdj. 6-iki 4tiratdval meg is kiildotte a kévetségnek kizvetleniil”’
E rendelet veleje az, hogy a f8iigyészek felhatalmaztatnak, hogy kevésbbé stlyos
esetekben intézkedhetnek, ha egy emigréns kijelenti, hogy kiilfoldrél visszatérve kész
a birésdg elé dllni, az eljdrdst az illetd elfogatdsa nélkiil folytassdk le az tigyészségek.
Ily bejelentések esetében azonban az illetd emigréns a kiverség dltal ldttamozands
helyhatdsdgi igazolvinnyal kételes igazolni, hogy mivel foglalkozott kiilféldon
és, hogy az dllam és a tdrsadalom rendje ellen irdnyuld cselekedetet nem kéve-
tett el. Ha a fétigyész az dltala a magyar rend6rségtd] beszerzendé adatok alapjén

% dr. Bdnéczy Dénes [?]

27 Lisd az el6z8 iratot.
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az elfogatdparancs visszavondsit engedélyezi, az illet8knek a nyomozélevél visszavo-
ndsat kovetd hdarom honap alart a kir. tigyészségnél személyesen kell jelentkezniok,
kiilsnben 4j nyomozélevél bocsdttatik ki elleniik.

A Kovetség mely ezen rendelet tartalmdrdl Bdndczy édltal mdr annak beérkezése
el6tt értesitve volt[,] fenti 144/pol. sz. jelentésében rémutatott arra, hogy segédeszks-
zok hidnydban a szébanforgd bizonyitvinyok ldttamozdsa 4ltal az emigrdnsok itteni
magatartdsdra vonatkozolag semmiféle felel8sséget nem vallalhat, azaz hitelesen
nem bizonyithatja, hogy az illet§ (a prominens személyek kivételével) itt tényleg
nem dolgozott-e elleniink. A méjus 8-iki 149/pol. sz. telefonsiirgdnnyel a kovetség
a 144/pol. sz. jelentésére adandé vélaszt megsiirgette.

A Kiiligyministerium mdjus 11-iki 29. sz. tdviratdban azt vdlaszolta, hogy a lega-
lizdl4s elégséges, kivéve ha a kovetségnek a hatdsigi bizonyitvdnnyal ellenkezd adat
4ll rendelkezésére.

A Kiim. méjus 14-iki 31. sz. tdviratdban pedig azt rendelte, hogy emigrdnsok ré-
szére tovabbi intézkedésig sem titleveleket sem hazatérési igazolvdnyokat nem szabad
kiadni. A mdjus 16-iki 33. sz. kiiliigyministeriumi tdvirat szerint a bizonyitvanyok-
nak a kdvetség 4ltal val ldttamozdsa azt jelenti, hogy az érdekelt személyt illetéleg
nem bir tudomdssal oly adatokrél, melyek nem 4llnak 6sszhangban az illetd 4ltal
bemutatott hatésigi bizonyitvinnyal. Terhel8 adatok minden esetben jelentend8k.
Az emigrénsok részére kidllitandd Gtlevelek kérdése pedig csak (az alanti) Igazsdgiigy-
miniszteri kdrrendeletben emlitett eljdrds lefolytatdsa utdn vélik aktudlissd.

A 33. sz. tdviratban emlitett igazsdgiigymin. mdj. 9-iki Bi. 728/1. és mdjus 12-iki
Bi. 728/2. sz. 4tiratok a kiiltigyministerium mdjus 22-iki 1.477/pol. sz. rendeletével
kiildettek meg a kivetségnek.

Ezen két igazsdgiigy-min. 4tirat tartalma azonos az ig. min. fentemlitett 21.906.
sz. korrendeletében valamint a kiiliigyministerium fent idézete 29. és 33. sz. tdvirata-
iban mondottakkal. Tehdt ha a hazatérni 6hajté emigrans az ligyészségnél bejelent,
hogy odahaza birdsdg elé akar 4llni, az ligyészség az elfogatéparancs visszavondsa
irdnt intézkedhetik, ennek megtdrténte utdn azonban az illetdnek hdrom hénapon
beliil tényleg jelentkeznie kell az iigyészségnél.

A kovetségre nézve azonban még mindig érvényben 4ll a mdjus 14-iki 31. sz.
tdvirat amely szerint tovabbi intézkedésig nem szabad az emigrdnsok részére haza-
térési igazolvanyokat és ttleveleket kidllitani.

A mdjus 31-ikén a reggeli légipostdval kiildétt 173. sz. pol. jelentésbdl ,,Az Ember
vasdrnap, jun. 1-i cikke” kitlinik, hogy az emigrdnsok nagyon zigolédnak.
Az Ember ugyanezen szdmdban egy midsik cikk is jelent meg, hogy a kovetség
magyar embernek nem 4llit ki dtlevelet hazatérésre.

% Az idézdjelek kozot a hivatkozott jelentés egyik alcime olvashatd.
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A kovetség méjus 28-iki 33. sz. tdviratdban javasolta, hogy az emigrdnsok ré-
szére j6 volna rovid lejéracd fényképes hazatérési igazolvanyokat kidllitani, nehogy
az emigrdnsok Gjabban tdmadjdk a kormdnyt. (Hogy mennyire igazunk volt, kit{inik
Az Ember vasdrnapi cikkébsl!)?

Megjegyzend$ végiil, hogy a kévet tr 4ltal kiilon kezelt Musulin féle csoportra
vonatkozolag a médjus 9-iki Bi. 728/1. sz. igazsdgiigy-ministeri 4tirat csak annyit
tartalmaz, hogy most (két év milva!) az ig. ministerium a szébanforgé 21 egyénre
vonatkozélag jelentéseket kért be a kiilsnboz8 tigyészségektdl, hogy hogyan 4llnak
az ellentik foly¢ eljdrdsok.

Wien, 1924. méjus 30.

[Ceruzairdsos megjegyzés a tdrgymegjeldlés felett:]

Misolat

Az eredeti példdnyt a Kévet ur*® V. 31-én magéval vitte a tdrgyaldsra.
/azonositatlan kézjegy/

V/31.

MNL OL KUM Bécsi Kovetség K 81 102. d., sz. n. dosszié — Gépirat.

¥ [Név nélkil], A bécsi magyar kivetség nem ad sitleveler, Az Ember 1924. junius 1., 7.
30 dr. Masirevich Szildrd

88



19.

Gyakorlati szabalyok a 21.906/1924. IM IV. szdmu rendelet
alkalmazdsihoz

[Budapest, 1924. junius elején]
(L]

Az gynevezett kommunista blincselekménnyel terhelt egyének, akik magukat
a blinvddi eljérés el6l elvonva kiilfoldre tdvoztak, abban az esetben, ha az elleniik
emelt vdd tdrgya mind alanyi, mind tdrgyi szempontbdl enyhébb beszdmitds ald
esd blincselekmény, annak bejelentése mellett, hogy a kiilfoldrél visszatérve készek
az elleniik emelt vaddal szemben a birdsdg elé 4llani és magukat a biintetd igaz-
sdgszolgaltatds rendelkezésére bocsdjtani, kérvényt nytjthatnak be azirdnt, hogy
az elleniik kibocsdtott nyomozdlevél visszavonassék s engedtessék meg nekik az,
hogy hazatérve az elleniik emelt vdddal szemben szabadldbon védekezhessenek és
igy vdrhassdk be a birésdg dontését.

Térgyi szempontbdl az olyan blincselekmény esik enyhébb beszdmitds ald, amelyre
a térvény csak pénzbiintetést vagy ot évet meg nem haladd szabadsdgvesztés-biin-
tetést 4llapit meg, alanyi szempontbdl pedig az olyan biincselekmény, amelynek
elkdvetdje egyéniségére és érziiletére nézve valdjdban tévol dllote az dgynevezett
proletrdiktatira szelleméedl, annak uralma alatt csak aldrendelt jelent8ségli szerepet
jétszott és inkdbb csak létérdekeinek biztositdsa végett vagy a kornyezet fert6zd hatdsa
alatt hdgta 4t a jogrend tilté parancsai 4ltal eléje szabott korldtokat.

Azigazsigiigy-miniszterhez cimzendd kérvényta terhelt a lakShelye szerint illeté-
kes magyar kdvetségnél nytjtja be; ahhoz csatolni tartozik a kiilfoldi tartdzkoddsi he-
lyeire nézve illetékes renddri hatésdgok bizonyitvdnyait arrél, hogy Magyarorszdgbdl
toreént tdvozdsa 6ta hol tartdzkodott, kiilfoldi tartézkoddsi helyén (helyein) mivel
foglalkozott s hogy az dllam és tdrsadalom térvényes rendje ellen irdnyulé magatartdst
nem tanusitott, sem ily irdny izelmekben részes egyénekkel osszekdttetésben nem
4llott. A kovetség, amennyiben a rendelkezésre 4116 adatok szerint a bemutatott
renddrhatésdgi bizonyitvdny tartalma ellen észrevétele nincs, azt ldttamozza, ha
pedig a kérvényezd személyére és magatartdsdra vonatkozdan észrevételei vannak,
azokat kiilon kisérd jelentésbe foglalja s mindkét esetben a kérvényt a magyar
kirdlyi igazsdgiigy-miniszterhez juttatja. Az igazsdgiigy-miniszter az ily médon
hozzdérkezett kérvényt az illetékes kir. tigyészséghez kiildi le, amely koteles a terhelt
volt lakéhelye szerint illetékes keriileti rendér-f8kapitdnysdg politikai osztdlydedl
(esetleg magdtdl az orszdgos renddr-fékapitdnysdgtdl) a terheltnek itt tartézkoddsa
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idején s kiilsndsen a proletdrdiktatiira alatt tantsitott magatartdsira, egyéniségére
és életviszonyaira vonatkozdan tdjékoztatd értesitést beszerezni. Ennek beszerzése
utdn a kirdlyi tigyészség a kir. f8ligyészhez, ez pedig az igazsdgiigy-miniszterhez
terjeszt el véleményes jelentést. Az igazsdgiigy-miniszter ezek utdn az tigyet a maga
javaslata kiséretében a minisztertandcs elé terjeszti dontés céljdbol. A miniszterta-
ndcs dontése alapjan az igazsdgiigy-miniszter, ha a dontés kedvezd, a kovetséget
felhivja, hogy a kérelmezd félt8l nyilatkozatot szerezzen be. Ebben a nyilatkozatban
a kérelmezdnek ki kell jelentenie és sajitkezii aldirdsdval elldtote iratba foglalva
becstiletszavét kell adnia, hogy az orszdgba visszabocsdtdsdtdl 6t éven 4t nem vesz
részt politikai partnak, egyesiiletnek vagy szervezetnek szervezésében, vezetésében,
miikddésének irdnyitdsdban, nem vesz részt politikai gy(ilés rendezésében vagy
osszehivésdban, ily gyilésen tisztet nem visel és fel nem szélal, nem lesz politikai
jellegti lapnak szerkesztdje, kiaddja, politikai tartalmu kézlést sajté Gitjdn sem sajdt
neve alatt, sem névteleniil vagy mds név alatt kozzé nem tesz és dltaldban minden
szembet(ing politikai tevékenységtdl és magatartdstdl tartézkodik. Ha a kérelmezd
ezt a nyilatkozatot kidllitotta, a kovetség errdl az igazsdgiigy-minisztert értesiti.
Ez értesités vétele utdn az igazsdgiigy-miniszter a kirdlyi tigyészségnek utasitdst
ad a nyomozélevél visszavondsdt célzd intézkedésre. Az el8bb emlitett nyilatkozat
kidllitésa el6tt a kovetség a kérelmezd 4ltal bemutatott ttlevelet nem ldtrtamozhatja.

A nyomozélevél visszavondsdrdl a kir. ligyész jelentést tesz a kir. f8iigyészhez,
ez viszont az igazsdgiigy-miniszterhez s egytttal arrdl az orszdgos f6kapitdnyt is
értesiti, aki az értesités tartalmdt kozli a hatdrddlépd dllomdsra illetékes elséfokd
rendSrhatdsdggal.

IL.

Az Ggynevezett emigricidnak azokat a tagjait, akik ellen a kommunizmus bukdsa
utdn az 4llami és térsadalmi rend fokozottabb védelmérdl sz6l6 1921. III. tc.-be
iitk6z8 vagy egyébként az 4llam ellen az emigricidban elkdvetett blincselekmény
miatt van blinvadi eljirds folyamatban, kizigazgatdsi siton akkor lehet az orszdg
teriiletére bocsdjtani, ha az I. pontban megszabott nyilatkozat kidllitdsdn feliil
akovetség elStt azt is megfelelden biztositjdk, hogy az orszdg teriiletén kiviil maradt
térsai[k] a magyar 4llam ellen irdnyulé minden néven nevezend§ propaganddt 6t
éven 4t abbahagynak, a sajtépropaganddt rogtén teljesen besziintetik és 4ltaldban
ezen az id6n 4t a magyar 4llam mai rendje és kormdnyrendszere ellen irdnyuld
minden tevékenységtdl és magatartdstdl tartézkodnak.

Az ily személyek 4ltal benyujtott kérelmeket a kdvetség a kiiliigyminiszterhez
tetjeszti fel s az van hivatva arra, hogy a visszatérési kérelem tdrgydban a miniszter-
tandcs dontésé kieszkdzolje.
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Ily esetekben a kovetség a kérelmezd fél ttlevelét csak akkor ldttamozhatja, ha
aminisztertandcsnak a visszatérési kérelmet kedvezben elintéz6 dontésérdl értesitést
nyert.

MNL OL KUM Bécsi Kovetség K 81 102. d., sz. n. dosszié. — A M. Kir.
[gazsdgiigy-minisztérium a rendelet gépiratos mdsolatdt 1924. junius 6-4n kiildte
meg a M. Kir. Bécsi Kovetségének. A Bi. 741/2. IM szdmt kisér8levél tantsiga
szerint a megbeszélésen, amelynek eredményeként a szabdlyozds elkésziilt, grof
Bethlen Istvdn miniszterelndk, dr. Pesthy Pal igazsdgiigy-miniszter, dr. Daruvdry
Géza kiiligyminiszter és dr. Masirevich Szildrd bécsi kovet vettek részt. 1924. jinius
6-4n a fenti iratot megkiildeék dr. Rakovszky Ivdn beliigyminiszternek is (MNL
OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.0006.).

91



20.

Dr. Masirevich Szildrd magdnlevele dr. Kdnya Kdlmdnnak

[Bécs, 1924. junius 13.]

Aktaszdm: Magdnlevél 121/1924. Res. Bécsi Kovetség
Exp: VL. 13.

Kénya, Budapest.
Tisztelt Bardtom,

Felteszem ugyan, hogy az igazsigiigy-minister a kiiliigyministeriumnak mdr
megkiildotte folyd hé 6-4n Bi. 741/2. szdm alatt hozzdm intézett dtiratdt, melynek
mellékletét képezik a hazatérni kivdnd emigrdnsokkal szemben kévetend§ eljérds
sgyakorlati szabdlyai”,?' melyeknek megkiildése nekem a ministerelndknél tartott
megbeszélés alkalmdval kildtdsba helyeztetett. Nem tudvdn azonban, hogy ezen
feltevésem helyes-e[,] minden eshetdségre megkiildom Neked ezen ,,gyakorlati
szabdlyok” mdsolatdt, melynek dtolvasdsa utdn dgy hiszem hozzdm hasonléan
azon conclusidhoz fogsz jutni, hogy annak tartalma nem <teljesen> egyezik meg
aBudapesten megbeszélt irdnyelvekkel. Budapesti megbeszélésiinknek az volt a célja,
hogy ezen ligyben vildgossdg teremtessék és hogy a kovetség az dltala kdvetendd
eljdrds tekintetében strike instrukcidk birtokdba jusson. Mdr most gy veszem
észre, hogy az igazsdgiigy-ministerium 4ltal megkiildtt ,,gyakorlati szabdlyok”
jabb homalyt és zavart teremtenek. E szerint ugyanis az emigransoknak kiilonféle
kategdridkba vald soroldsa a kovetségre hdramlanék, mely az adott esethez képest
vagy a kiiliigyministeriumnak, vagy az igazsdgiigy-ministeriumnak tenne jelentést.
Errél a budapesti megbeszélés alkalmdval nem volt sz6, mert a kivetségnek nem
4ll médjdban tudnia azt, hogy ezen vagy azon emigrdns mit kovetett el a proletdr-
diktatdra alatt Magyarorszdgon, és a prominensebb egyéneket kivéve sem tudhatja,
hogy mit tettek vagy vettek Ausztridban az elmuilt 4 év alatt egyes emigransok, a kik
a nyilvdnossdgban és az emigrcié sajtdorganumaiban nem szerepeltek. Teljesen
érthetetlen a ,gyakorlati szabdlyok”-nak II. alatti része, illetve az abban foglalt
passzus, mely szerint ,ha az I. pontban megszabott nyilatkozat kidllitdsdn feliil
akovetség elStt azt is megfelelden biztositjdk, hogy az orszdg teriiletén kiviil maradt

31 Lisd az el8z8 iratot.
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térsai[k] a magyar 4llam ellen irdnyulé minden néven nevezendd propaganddt 6t
éven 4t abban hagynak, a sajtépropaganddt rogton besziintetik és dltaldban ezen
iddn 4t a magyar 4llam mai rendje és kormdnyrendszere ellen irdnyulé minden
tevékenységtdl és magatartdstol tartézkodnak”. Budapesten csak arrél volt szd, hogy
ezen emberek nyilatkozatot tesznek az irdnt, miszerint igyekezni fognak kiilfoldén
marad§ tdrsaikat nemzeti irdnyban befoly4solni. Teljesen megfoghatatlan el8ttem,
hogy mikép[p] véllalhasson valaki megfeleld biztositdst az irdnt, hogy a kiilfoldén
maradt tdrsak emezt vagy amazt tenni vagy nem-tenni fogjdk.

Az igazsdgiigy-ministerium 4ltal kidolgozott ,gyakorlati szabdlyokkal” szemben
rekapitulalom a budapesti megbeszélés eredményeit azon kéréssel, hogy azokndl
megmaradjunk mert kiilomben 0jbél csak a legnagyobb ziirzavar fog tdmadni:

1.) A kovetség dtveszi a hazatérni kivdnd emigrdnsnak az osztrdk rendérhatdsdg
igazolvdnyéval felszerelt kérvényét.

2.) A kévetség a kiiliigyministeriumnak ezen kérvényt mellékletest8l egyiite
(utdbbit ldttamozva) vagy tel quel®
bizonyitvdnnyal nem ért egyet, jelentésében megteszi az illetd kérvényez$ emigransra

el8terjeszti, vagy pedig ha az osztrdk hatdsdgi

vonatkozé megjegyzéseit illetve véleményezését.

3.) A hazatérési kérvényekrdl a ministertandcs dont.

4.) A killigyministerium értesiti a kdvetséget, s egyszersmind tudatja vele, hogy
az illetd emigrdns milyen kategéridba tartozik, vagyis, hogy milyen nyilatkozat lesz
4ltala aldirando.

Két fajta nyilatkozat van.

a) Melyben az illet8 kételezi magdt, hogy az ellene meginditandé biréi eljérdsig
tart6zkodni fog minden politikai tevékenységtdl,

b) melyben az illet8 kotelezi magit, hogy 6t évig tartézkodni fog minden politi-
kai tevékenységtdl és azonkiviil igéretet tesz, hogy igyekezni fog kiilf5ldén maradt
térsait hazafias irdnyban befolydsolni.

5.) A fenti értesités vétele utdn a kdvetség megcitdlja az emigrdnst, aldiratja vele
az egyik vagy a mdsik nyilatkozatot és azt mondja neki, hogy 8-10 nap milva
jojjon el az ttleveleért.

6.) A kivetség a nyilatkozat aldirdsdrol értesiti az igazsdgiigy-ministeriumot, mely
intézkedik a nyomozdlevél visszavondsa irdnt.

7.) Az igazsdgiigy-ministerium értesiti a kdvetséget a nyomozolevél visszavond-
s4rdl, amire azutdn az emigréns megkapja az ttlevelet.

P S. Kivdnatosnak ldtszanék, ha a hazatérni kivanok 4ltal aldirandé nyilatkozatok
pontos szévege Budapesten 4llapittatnék meg és kozoltetnék velem.

32 (fr): itt: valtozatlan formdban
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MNL OL KUM Bécsi Kovetség K 81 103. d. 1924—Magénlevelek — Gépiratos
levéltervezet.

Dr. Kénya Kdlmdn (1869-1945) 1925 8széig, berlini kdvetté térténd kinevezéséig
a m. kir. kiiliigyminiszter dlland helyettese volt.
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21.
Kassik Lajos kérelme a Budapesti Kir. Ugyészséghez
[Budapest, 1924. junius 30. el6tt]
Aktaszdm: 72.004/1924. k.ii.

Tekintetes budapesti kir. Ugyészséghez
eléterjesztése
Kassdk Lajos ir6, wieni lakosnak,

képv:

Dr. GYORKI IMRE

és

Dr. HORVATH SANDOR
tigyvédek

Budapest, VI. Gydr-ucca 40. 1. 13.
TELEFON: 184-/. ./%

blinvddi nyomozds megsziintetése irdnt.
Ad. [IV.] 13/254/1919., IV. 5/41/1920. és IV. 5/49/1920. szimhoz.
Tekintetes kir. Ugyészség!

Ellenem a tekintetes kir. Ugyészség IV. 13/254/1919. sz. alatt, valamint IV.
5/41/1920. és IV. 5/49/1920. szdmok alatt az elsd {igyben meg nem 4llapitott
blincselekmény miatt[,] a két utébbi tigyben a Btk. 172. §-ba iitkdzd sajté dtjin
elkdvetett izgatds miate blinvddi nyomozdst inditott.

A TV. 13/254/1919. szdmu tigyben altaldnossdgban és pdstatakarékpénzedri
tisztviseld alaptalan feljelentésére indult meg nyomozds ellenem, de hogy mind
blincselekmény miatt, azt pontosan az iratokbdl megéllapitanom nem sikeriilt,
de annyi bizonyos, hogy ezen iigyben lefolytatott nyomozés sordn a tekintetes
kir. Ugyészség annak dacdra, hogy kommunista biincselekmények miatt elézetes
letartéztatdsba helyezés kitelezd, szabadldbra helyezett és igy joggal kell hinnem,
hogy az ellenem 4ltaldnossdgban emelt vad tekintetében lefolytatott nyomozds

3 hivatali cimbélyegzd
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tagaddsommal szemben ellenem semmi terhel§ adatot nem produkalt és igy ez
tigyben a blinvddi nyomoz4s ellenem a blinvaddi perrendtartds 101. §-nak 1. és 3.
pontjai alapjdn feltétleniil megsziintetendd.

De megsziintetendd nézetem szerint az ellenem a Btk. 172. §-ba iitkdz4 sajtd ttjdn
elkovetett izgatds miatti blinvddi nyomozds is, mert ezen két tigyben a legutolsé biréi
intézkedés B.IV. 7.133/1920. illetve B.IV. 5.845/1920. szdm alatt 1920. augusztus
2-4nilletve 1920. december 16-4n tétetete™ és igy a blinvadi eljdrds ezen két iigyben,
miutdn az utolsé birdi intézkedés keltétdl szdmitott hdrom év eltelt, mér eléviilt.

A fenti okokndl fogva tehdt tisztelettel arra kérem a tekintetes kir. Ugyészséget:
1 ./. alatt igazolt tigyvédem ttjdn:

méltdztassék mind hdrom fenti tigyben ellenem a blinvddi nyomozdst a blinvadi
perrendtartds 101. §-nak 1. és 3. pontjai alapjén megsziintetni és err8l engem
iigyvédem utjdn értesiteni.

Teljes tisztelettel

Kassak Lajos.

BFL BKU VI1.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Gépirat autograf aldiras nélkiil. —
Az iratot a Budapesti Kir. Ugyészségen 1924. junius 30-dn érkeztették.

3 Lasd 9., 11.
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22.
A m. kir. kiiliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1924. jalius 10.]

MAGYAR KIR. KULUGYMINISZTERIUM!
Aktaszdm: 1.849/1924. Pol.
TITKOS!

Budapest, 1924 jalius 10-én.

[Térgy:] Kommunista blincselekményekkel, illetve 4llamellenes biincselekmé-
nyekkel terhelt 4n. emigrénsok hazatérése
1 melléklet

Van szerencsém Nagyméltésigodat a kommunista blincselekményekkel terhelt,
hazatérni kivdné dn. emigrénsokkal szemben a m. kir. kiilképviseleti hatésdgok
4ltal kdvetendd eljards szabdlyait magdban foglalé rendelettervezetemet szives tu-
domdsvétel és esetleges nagybecst észrevételeinek kozlése végett megkiildeni azzal,
hogy azt egyidejiileg a miniszterelndk és beliigyminiszter uraknak is megkiildéttem.

A miniszter helyett:

Kénya Kédlman
rk. kdvet és meghat. miniszter.

[Cimzés:]

Nagyméltésigt

Pesthy P4l trnak,

m. kir. igazsdgligyminiszter

Budapest
A kommunista blincselekményekkel, illetve dllamellenes biincselekményekkel

terhelt, hazatérni kivdnd Gn. emigrdnsokkal szemben a m. kir. kiilképviseleti haté-
sdgok 4ltal kovetend§ eljdrds szabdlyait magdban foglal6
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rendelet tervezet

Utébbi id8ben azon kiilfoldén él6 magyar dllampolgdrok, akik a kommun bukdsa
utdn nem rendes tton kiilfgldre tdvoztak, mind gyakrabban ttlevélért folyamodnak
kiilképviseleti hatésdgainkhoz.

Ezen, ilymédon kiilfsldre tdvozott és hazatérésiiket kérvényezd in. emigransok
két csoportba oszthatdk.

1) A kommun ideje alatt elkévetett in. kommunista blincselekményekkel terhelt
egyének, akik ellen blinvadi eljirds van folyamatban és nyomozdlevél adatott ki.

2) Az Gn. emigriciénak azon tagjai, akik ellen a kommunizmus bukdsa utdn az
4llam ellen az emigriciéban elkdvetett blincselekmények miatt van eljdrds folya-
matban, vagy elleniik blinv4di eljirds mdr be lett sziintetve vagy eddig egydltaldban
nem indittatott meg.

Az emlitett két csoportba tartozdkkal szemben a kdvetség részérdl a kovetkezd
eljérds kdvetends.

I. Minden a fenti két csoporthoz tartozé s hazatérni kivadné egyén koteles a ko-
vetségnél ezirdnt egy kérvényt benyujtani.

Aki ellen blinvddi eljdrds tétetett folyamatba, koteles ezen[,] a kiovetségnél be-
nytjtandd kérvényt az igazsdgiigy-miniszterhez cimezni és abban kérelmezni azt,
hogy az ellene kibocsitott nyomozdlevél visszavonassék és engedtessék meg neki,
hogy hazatérve az ellene emelt viddal szemben szabadldbon védekezhessék és igy
vérhassa be a birdsdg dontését.

I1. A kérvényezd kérvényéhez csatolni tartozik a kiilfldi tartézkoddsi helyeire
nézve illetékes renddri hatdsdgok bizonyitvdnyait arrdl, hogy Magyarorszdghol
toreént tévozdsa 6ta hol tartdzkodott, kiilfoldi tartdzkoddsi helyén (helyein) mivel
foglalkozott s hogy az dllam és tdrsadalom torvényes rendje ellen irdnyulé magatar-
tdst nem tanusitott, sem ily irdnyi iizelmekben részes egyénekkel sszekottetésben
nem 4llott.

ITI. A kdvetség ezen kérvényt a csatolt renddrhatdsdgi bizonyitvdnnyal egyiitt,
utébbit ldttamozva az esetben, ha annak tartalmdval ellenkez8 inform4cidi nincse-
nek, ha pedig a kérvényezd személyére és magatartdsira vonatkozdlag észrevételei
vannak, azokat kisérd jelentésbe foglalja, mindkét esetben a kérvényt tovdbbi in-
tézkedés végett [a] kiiliigyministerhez terjeszti fel.

IV. Minden egyes kérelem tdrgydban a minisztertandcs dont.

V. A kévetség a minisztertandcsi dontésrél vet értesités alapjdn a kérelmezdedl
egy nyilatkozatot szerez be, melyet szintén a kiiliigymin[isterhez]® terjeszti fel.

¥ Kézirdssal kipontozott helyen.
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Ezen nyilatkozat kétféle:

1.) Ha a kérelmez8 az dn. emigrdnsok elsd kategoridjéba tartozik vagyis egy
kommunista blincselekménnyel terhelt egyén, az illetdnek ki kell jelentenie és
sajdtkez(i aldirdsdval elldtott iratba foglalt becsiiletszavdt kell adnia, hogy az orszdg-
ba valé visszabocstdsa utdn nem vesz részt politikai partnak, egyesiiletnek vagy
szervezetnek szervezésében, vezetésében és miikodésének irdnyitdsiban, nem vesz
részt politikai gy(ilés rendezésében vagy dsszehivdsiban, ily gytlésen tisztet nem
visel és fel nem szdlal, nem lesz politikai jelentdségli lapnak szerkesztéje, kiaddja,
politikai tartalmu kozlést sajté Gitjdn sem sajdt neve alatt, sem névteleniil vagy mds
név alatt kdzzé nem tesz és 4ltaldban minden szembeting politikai tevékenységtdl
és magatartdstdl tartozkodni fog.

2.) Ha pedig a kérelmez4 a fentjelzett mdsodik csoporthoz tartozd tin. emigréci-
6nak olyan tagja, aki az emigrdcidban kovetett el 4llam- és térsadalmi rend ellenes
blincselekményt, az illetének az 1.) pont alatt megszabott nyilatkozat kidllitdsin
feliil azt is megfelelden kell biztositania, hogy az orszdg teriiletén kiviil maradt tér-
saira oda fog hatni, hogy a magyar 4llam ellen irdnyulé minden néven nevezend$
propagandét abba hagyjanak, a sajtdpropaganddt rogedn teljesen besziintessék,
s dltaldban a magyar 4llam mai rendje s kormdnyrendszere ellen irdnyulé minden
tevékenységtdl és magatartdstdl tartézkodjanak.

Méltdsdgod sajdt informdacidjdra bizalmasan kézldm, hogy a fentjelzett intézke-
dések célja az emigrdnsok visszatérésének lehetd megszoritdsa, tovdbbd az, hogy
hazatérésitk engedélyezése esetén az orszdgba vald visszatérés utdn politikai agitdciét
ne fejthessenek ki.

Ezen cél természetesen csak Gigy volna hathatdsan elérhetd, ha résziikre az ttlevél
kiaddsa lehetetlenné lenne téve mindaddig, amig a fent kériilire feltételeket nem
teljesitik. A magyar tdrvény értelmében azonban egy magyar honos részére titlevél
kiallitdsa nem tagadhatd meg. Olyan esetekben azonban, ha az illetd magyar honos
az orszdgot nem rendes Giton hagyta el, joga van az dllamhatalomnak a kiutazds
koriilményeinek tovdbb4 annak a koriilménynek a tisztdzdsdt felvetni, az miért és
hogyan tortént, és az akként kiilfoldre tévozottak ttleveleinek [!] bizonyos ellendrzd
illetve preventiv intézkedéseket foganatositani, amelyek oda irdnyulnak, hogy az
ttlevélre kifejezésre jusson, [!] hogy az illetd emigrdns, tovdbbd az a kériilmény,
vajjon az eldirt feltételeknek megfelelt-e vagy sem.

A kozoltek szerint ennélfogva: Minden kiilféldon tartézkodd és hazatérésée kérel-
mezd emigransnak ebbeli kérelme nem tagadhatd meg és részére titlevél helyett egy
hazatérésre sz616 rovid lejdratd, fényképpel elldtott igazolvany 4llitandd ki, amelyen
az illet6nek emigrdns volta és az eldirt feltételek elfogaddsa vagy azok megtagaddsa
fel kell hogy tiintetve legyen.
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Amennyiben tehdt a) egy 4n. emigrdns a kdvetségnél ttlevél kidllitdsde kéri
anélkiil, hogy hazautazdsra a minisztertandcstol engedélyt kért, b) vagy ha kére —
kapott volna,® ¢) vagy ha kért és azt megkapta, de az el8irt nyilatkozat kidllitdsde
megtagadta, az ezek részére kidllitand$ hazatérési igazolvdnyra ,, Rendeler ellenesen
tdvozort” kitétel (pecsétformdban) alkalmazandd.

Azon esetben d) ha az emigrédns a hazautazdsra a minisztertandcstdl engedélyt kére
és az azt megadta, a részére kidllitand6 hazatérési igazolvdnyra a ,, Rendelet ellenesen
tdvozott — igazolt” szovegli kitétel alkalmazandd.?”

Az a—c-ig emlitettekre nézve megjegyzem, hogy ezek a hatdréllomdsokon szolgs-
latot teljesitd kozbiztonsdgi kozegek 4ltal a hatdrdtlépés alkalméval azonnal Srizetbe
fognak vétetni s a budapesti m. kir. dllamrenddrség tolonciigyosztalydhoz besz4llit-
tatni, ahol is mindaddig 8rizetben maradnak, amig az Gn. proletdrdiktatdra alact
és azutdn is tanusitott magatartdsuk megvizsgaldst nyert és a birdsdg elé dllittatdsuk
tekintetében déntés megtdreénhetik.

A fent koriilire szévegli pecséteket (Stampiglidkar) a kovetségnek a legkozelebbi
futdrral megkiildom.

MNL OL IM K 578 653. £. 2. cs. 29. 8e. Bi. 728. — Gépirat dr. Kdnya Kdlmdn

autograf aldirdsdval.

% Ti. kért engedélyt, de nem kapott.

¥ A m. kir. kovetségek 4ltal alkalmazandé6 bélyegzok szovegét a beliigyminisztérium javasolta (ldsd

13.826/1924. BM VIL Res., [Budapest. 1924. jinius 7.] = MNL OL BM K 149 130. d. 1926
1. tétel — 3.006.).
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23.
A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1924. jalius 15.]

Aktaszam: 14.022/1924. BM VII. Res.
A vilaszirat alapjiul szolgilé beadviny szima: 1.849/1924. KUM Pol.

Térgy: Az Ggynevezett ,emigransok” hazatérése
Bizalmas! Sajétkezii felbontdsra!

Hivatkoz4ssal f. évi jalius 10-én kelt fenti szdmu nagybecs(i 4tiratdra®® van sze-
rencsém Nagyméltdsdgodat tiszeelettel értesiteni, hogy az igynevezett ,,emigrdnsok”
hazatérésére vonatkozé rendelettervezet tdrgydban a mellékelt tervezeti példdnyban
feljegyzett valtoztatdsokon kiviil dllamrendészeti szempontbél még a kivetkezd
észrevételeim vannak:

1.) A kiilképviseleti szerveink 4ltal kidllitand6 igazolvdnyba minden egyes esetben
feljegyzendd volna az utazds célpontjaként azon hely is, hol az illetd ,emigrins”
idehaza tartézkodni dhajt.

2.) Kivénatosnak tartom, hogy kiilképviseleti hatdsdgaink az egyes hazatérési
igazolvdnyok kidllitdsdrdl a szdndékolt hazai tartézkoddsi hely megjelolése mellett
egyidejileg a vezetésem alact 4ll6 ministeriumot is értesitsék, hogy az illetékes
renddrhatésdgok és szervek figyelmée a hazatérni szdndékozdkra mdr el8zetesen
felhivhassam.

3.) Sziikségesnek tartandm azt is, hogy a véleményaddsra hivatott kiilképviseleti
hat6sdg a kérelmezd tigynevezett ,.emigrdns” esetleges mds el8zetes kiilfoldi tartdz-
kodési helyén illetékes kiilképviseleti szerviink informatidit is beszerezné és kisérd
levelében a maga észrevételei mellett ezeket az informatidkat is jelentené.

Végiil van szerencsém Nagyméltdsdgodat tiszeelettel felkérni, hogy kiadandé
rendeletét velem is kozolni méltdzeassék, hogy a hazatérdk ellenbrzése végett koz-
biztonsdgi kdzegeimet megfeleld utasitdssal ldthassam el.

Bpest 1924. VII. 15.

Deik

3 Lisd az el6z8 iratot.
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MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Dr. Dedk Andor, a M.
Kir. Beliigyminisztérium VII. K&zbiztonsdgi Osztdlydra beosztott rend8rkapitdny
levéltervezete sajit és dr. Boor Aladdr oszedlytandcsos, a VII. osztdly osztdlyveze-
t6-helyettesének kézjegyével.
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24,

Magyarorszig Kormdnyzéja Kabinetiroddjdnak helyettes fonoke —
a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek

[Budapest, 1924. julius 21.]

MAGYARORSZAG KORMANYZOJANAK
KABINETIRODAJA'
Aktaszdm: 3.169/1924.

Bizalmas!
Sajdt kezéhez!

Nagyméltésdgti Miniszter Ur!

Az 1924. évi 21.906. IM IV. sz4m rendelet lehetdvé teszi azt, hogy bizonyos|,]
esetenként elbirdlandé feltételek mellett az ardnylag kevésbé stlyos kommunista
blincselekményekkel terhelt tigynevezett emigrdnsok a birsdg el8tt az elleniik emelt
vaddal szemben szabadldbon védekezhessenek.

Ezzel a lehetdséggel kapcsolatban a Korményzé Ur O Féméltésaga® annak az
Shajénak adott el8ttem kifejezést, hogy mieldte az illetékes igazsdgiigyi hatdsdg
a fentebbi rendelet ald esd kérelem felett hatdroznal,] a terhelt személyi adatainak,
kiilfsldon tanusitott magatartdsdnak és a vad tdrgydt képezd biincselekménynek
bizalmas kézlése mellett, O Féméltésaga esetleges dhajar a kabinetiroda kézvetité-
sének igénybevételével kikérni méltdzeassék.

Van szerencsém errl Nagyméltdsdgodat tisztelettel értesiteni és egyben arra
felkérni, hogy az Gigynevezett emigrdnsok névsordt és személyi adatait a terhiikre
r6tt biincselekmények révid vazlatéval egyiite O Féméltésagénak leendd bemutatas
végett velem kozolni méledzeassék.

Végiil Gdbor Andornak a kabinetiroddhoz juttatott, kormanyzéséreést tartalmazé
tjsdgcikkét tovabbi intézkedés végett tisztelettel megkiildom. %

Budapest, 1924. évi jilius hé 21. napjén.

dr. Uray Istvdn
a kabinetiroda fénokhelyettese.

¥ vitéz nagybdnyai Horthy Miklés
“ GAsor Andor, Hogyan iiljon. Horthy arcképe, UJ ElSre, 1924. marcius 27., 6.
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Nagyméltdsdgt
dr. Pesthy P4l trnak,
magyar kirdlyi igazsdgiigyminiszter

Budapest.
MNLOLIMK578653.1.2. cs. 29. 8e. Bi. 728. — Gépirat dr. Uray Istvén (1882-?)

tandcsos autograf aldfrdsdval. — A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban
1924. jalius 26-4n Bi. 728/42. szdmon ikrattdk.
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25.

A m. kir. beliigyminiszter — a M. Kir. Allamrend8rség orszdgos keriileti
fokapitinyainak és a révfGkapitdnynak

[Budapest, 1924. julius 24.]
Misolat.

M. kir. beligyminister.f
Aktaszdm: 14.084/1924. BM VII. Res.

Szigordan bizalmas!
Sajdtkez( felbontdsra!

Valamennyi keriileti Fékapitdnynak.
M. kir. Révfékapitdnysignak.

A hazatér6 emigrénsok ellen8rzése tdrgyaban kiadott 13.218/1924. BM VIL. Res.
szdmu rendelet*! részbeni médositédsa gyandnt — tekintettel a Kézponti Nyomozé
Hivatal megsziintetése térgyaban kiadott 124.037/1924. BM sz4dm kérrendeletre —
felkérem Méltdsdgodat, hogy a hat6sdga ald tartoz6 ttlevélellendrz8 hatdrillomdsok
vezetdit szigortian bizalmasan arra utasitani sziveskedjék, hogy a jév8ben az utastdl
bevont ttlevelet a vonatkozé adatokkal egyiitt a vezetésem alatt 4ll6 ministerium
kozbiztonsdgi f8osztdlydhoz (hatdrrendészeti csoport) kozvetleniil terjesszék fel.

Budapest, 1924. jalius hé 24-én.
A minister helyett:

Nédosy s.k.

orszdgos f8kapitdny™

MNLOLKUM K 64 18. d. 1924-36. tétel — Gépirat — Egytrtal hasonlé tartalmi

levelet kiildtek a m. kir. pénziigyminiszternek a M. Kir. VAim&rség utasitdsa céljdbol.

i T4sd 16.

“ Dr. Nddosy Imre orszdgos rend8rf8kapitdny volt 1921 és 1926 kozott.
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26.

A m. kir. beliigyminiszter — a M. Kir. Allamrend8rség budapesti
fékapitinydnak

[Budapest, 1924. julius 24.]
Misolat.

M. kir. beltigyminister.”
Aktaszam: 14.084/1924. BM VII. Res.

A budapesti m. kir. dllamrend8rség Fékapitdnydnak
Budapest.

Foly6 évi februdr havéban vett bizalmas értesiilés szerint a kommiin alatt
vagy utdn kompromit[t]dlt, kordzote, vagy egyébként gyands, szélsdséges part-
4ll4st magyar 4llampolgdroknak (4n. emigransoknak) nyugat fel8l, kiilsnssen
Franciaorszdgbdl nagyobb mérvben vald hazajovetele vdrhaté. Ezek a hazatérék
pdrisi kovetségiinktdl rendszerint csak hazautaziési ttlevelet szoktak kérni, mely
ttlevelek rovid id8re, rendesen 8—14 napra lesznek kidllitva, s amelyekbe a ké-
vetség — a figyelem felkeltése céljdbdl — virds tentdval a kovetkezd hdrom nyelvii
(magyar, német, francia) bejegyzéseket vezeti be: ,,Csak hazautazdsra érvényes.
Meg nem hosszabbithat4.”

Miutdn dllamrendészeti és politikai szempontbdl rendkiviil fontossdggal bir, hogy
mindezek az egyének mdr a hatdron valé belépéskor alapos vizsgélat ald vétessenek,
s személyazonossdguk megllapitdsa utdn bizalmas megfigyelés ald helyeztessenek,
—annakidején 13.218/1924. BM VILI. Res. szdm alatti rendeletemmel megfelelen
intézkedtem.®

Tekintettel arra, hogy id8kozben a Kézponti Nyomozé Hivatal a 124.037/1924.
BM szdmu kérrendelettel megsziintettetett[,] és a bécsi gyorsvonatokon az tt-
levél-ellenbrzést a Méltdsdgod vezetése alate 4ll6 f8kapitdnysdg tisztviseldi ldtjdk
el, felkérem Méltdsdgodat, sziveskedjék az ttlevél-ellenérzést teljesitd tisztviseldit
szigordan bizalmasan arra utasitani, hogy a Franciaorszdgbdl j6v6 és a fentebb
koriilirt zdradékkal elldcott ttlevéllel rendelkezd magyar dllampolgdrok személyée
és podgydszdt a belépéskor feltinés nélkiil alaposan kutassik 4t és amennyiben
birtcokukban kom[m]unista ropiratok, propaganda iratok, vagy egyéb gyants

4 Lasd 16.
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feljegyzések és egyéb bizonyitékok taldltatndnak, Sket vegyék Orizetbe és ellenck
szabdlyszerlien jirjanak el.

Amennyiben pedig eljdrdsra okot nem taldlndnak, ttleveliiket vonjék be, az utazds
végcéljde, illetve [az utas] tartdzkoddsi helyé és lakdsdt a kikérdezés sordn 4llapitsdk
meg, az esetleg hidnyos személyleirdst feltinés nélkiil egészitsék ki, s az ily médon
felvett adatokat az utazds végcéljdnak illetve a tartézkoddsi helynek és lakdsnak
megjeldlése mellett, az utastdl bevont ttlevél kapcsdn jelentsék be, az utast pedig
utasitsdk, hogy ttleveléérrt a tartézkoddsi hely szerint illetékes I. fokt rendérhaté-
sdgndl jelentkezzék.

Felkérem tovdbbd Méltdsdgodat, hogy amennyiben az utas utazdsdnak végcélja
illet8leg tartozkoddsi helye gyandnt Budapestet jelslné meg, Ggy nevezettet szoros
megfigyelés ald helyezni, vele szemben a kifejlend6khz képest és elééletéhez mérten
eljdrni sziveskedjék — ellenesetben pedig az utas ttlevelét a vonatkozd jelentéssel
egyiitt a vezetésem alatt 4ll6 ministerium kozbiztonsdgi f6osztdlydhoz (hatdrren-
dészeti csoport) siirg6sen felterjeszteni sziveskedjék.

Tekintettel az tigy szigortian bizalmas voltdra, felkérem Méltdsdgodat, hogy
azoknak a tisztviseléknek neveit, akikkel ez a rendeletem kozoltetett[,] hozzdm
bejelenteni szivesked;jék.

Budapest, 1924 évi jalius hé 24-én.
A minister helyett:

Nédosy [Imre] s.k.

orszdgos f8kapitdny

MNLOLKUMK 64 18.d. 1924-36. tétel - Gépirata M. Kir. Beliigyminisztérium
K&zbiztonsdgi Osztdlya pecsétjével.
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27.
A Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Kir. Biintet§térvényszéknek
[Budapest, 1924. julius 28.]
Aktaszdm: 72.004/1924. k.ii.
A budapesti kir. iigyészségtdl.

Sajt6 ttjdn elkvetett izgatds blintettei miatt terhelt Kassdk Lajos elleni biiniigyben
megkeresem, hogy a B.IV. 7.133/1920. és B.IV. 5.845/1920. szdmok alatt elfekvd
osszes buiniigyi iratokat a fennforogni l4tszd eléviilés folytdn el8terjesztendd Gjabb
inditvdnytétel végett megkiildeni sziveskedjék.

Budapest, 1924. juilius 28.
Dr Baréthy, kir. f8iigyész.
A kiadmdny hiteléiil:
Havas.
kiadé

[Cimzés:]

A kir. biintetd trvényszéknek.
Budapest

BFL BKU VIIL18.d 638. f. 1920-1V-5-41. — Ismeretlen kéz irdsa, dr. Baréthy
P4l autograf aldirdsa nélkiil, Havas Béla irodatiszt névbélyegzdjével. — A kért iratok
1924. augusztus 4-én érkeztek meg a Budapesti Kir. Ugyészségre.
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28.
Dr. Baréthy Pil feljegyzése a Budapesti Kir. Fgiigyészség elnoke szdmdra
[Budapest, 1924. julius 28.]
Aktaszdm: 72.004/1924. k.ii.

A Kiralyi Ugyészség Nagysagos vezet6jének
Budapest

Kassdk Lajos wieni lakds benyujtott kérvényének hiteles mdasolatdt ide zdrva
beterjesztem.

S egyben jelentem, hogy a kérvényben emlitett s a kirdlyi tigyészség irattdrdban
IV. 5/41-1920. és IV. 5/49-1920. szdmok alatt elfekvd és sajté Gtjdn elkovetett
izgatds blintette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyekben a budapesti
kir. biintet8torvényszéket a blniigyi iratok dtkiildése irdnt megkerestem.* Ezen
tigyekben az iratok beérkezése utdn érdemleges inditvanyt fogok elterjeszteni.

A csatolt kérvényben emlitett® és a kirdlyi iigyészség irattdraban IV. 13/254-1919.
szdm alatt kezelt tigycsomoban szdmos egyénre vonatkozd és egymdssal semminemd
kapcsolatban nem levd {igy iratai kezeltetnek. Ezen iratcsomdt dtvizsgdltam s az
azokban taldlt, Kassdk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyi nyomoz4sra vonatkozélag
adatokat szolgdltatni mutaté 14 darab iratot; valamint az ugyanezen iratcsoméban
taldlt s hasonl6lag Kassdk Lajos tigyére vonatkozd, 1919. november hé 29. napjén
felvett tigyészségi jegyzOkonyvet, amely 57.309/1919. k.ii. szdm alatt lett iktatva
ésIV. 13/99-1919. szdm alatt lajstromozva az iratokbdl kiemeltem.

Ezen 15 darab iratot iromdnyjegyzékbe foglalva tovdbbi rendelkezés végett ide-
zdrva bemutatom.

Fogadja Nagysdgod kivalé tiszteletem nyilvdnitésat.

Budapest, 1924. VII/28.

Baré6thy
Kir. f8iigyész

4 Lasd az el6z6 iratot.
4 Lasd 21.
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BFL BKU VIIL.18.d 638. f. 1920-1V—5-41. — Ismeretlen kéz levéltervezete, dr.
Baréthy P4l kir. f8iigyész autograf aldirdséval. — A cimzett valdszin(isithet6en nem
a Budapesti Kir. Ugyészség, hanem a Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke.
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29.
Dr. Viry Albert feljegyzése a hazatérni kiviné emigrinsok iigyében
[Budapest, 1924. julius 30.]

Magyar kirdlyi

IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f

Aktaszdm: Bi. 728/42.

Beadvény iigyszdma: 3.169/1924. Kormdnyz4i Kabinetiroda.

A kabinetiroda f8néke bizalmasan kéri, hogy azokra az egyénekre nézve, akik
a 21.906/1924. IM IV. szdmt rendelet szerint hazatérni kivdnkoznak, a terhelt
személyi adatainak, kiilféldon tandsitott magatartdsinak és a vdd tdrgydt képezd
blincselekménynek megjel6lése mellett a ténydllds mindenkor bizalmasan kézol-
tessék a kabinettiroda féndkével, hogy a Kormanyzé Ur Oféméltésiga esetleges
6hajér a kabinettiroda kozvetitése mellett kozdlhesse.

Egyben a kabinettiroda Oféméltésiganak valé bemutatisa végett kéri, hogy
az Ugynevezett emigrdnsok névsorat és személyi adatait a terhiikre rétc blincselek-
mények rovid vézlatdval egyiite terjessziik fel a kabinettiroda fénékéhez.

Végre kéri, hogy Gdbor Andornak nyilvdn az amerikai Népszaviban Hogyan diljon
cim alatt megjelent és kormdnyzdsértést magdban foglald kézleményéére a tovdbbi
eljdrds megtétessék.*

A kabinettiroda ezen bizalmas kézlése alapjan a m. kir. Igazsdgiigy-minister Ur
O-nagyméltésiga elrendelte, hogy métél fogva minden olyan igyben, ahol a szo-
késben levd és kiilfoldon tartdzkodd terhelt a nyomozdlevél visszavondsde kéri,
déntés elbtt a terhelt személyére, kiilfsldon tantsitott magatartdsdra és a vad tdrgydt
képezd blincselekményre vonatkozé adatok a kabinettiroda f6nskével kozlendék
abbdl a célbol, hogy O-Korményzé Ur O-f8méltésiga esetleges dhajat kikérje és
veliink kdzolje.

Az Ggynevezett emigransok névsordra vonatkozé Ohaj teljesithetd, mert
az 58.406/1923. IM IV. szdmu iratok szerint a kir. {igyészségek és a Bi. 728/36.
szdm iratok szerint az illetékes keriileti rend8rf8kapitdnysdgok a m. kir. Igazsdgiigy-
ministerhez, illetve beliigyministerhez jelentették azok névsordt, akik kommunis-
ta blincselekménnyel terhelten szokésben vannak. Hogy ezek mind emigrdnsok
volndnak, az meg nem dllapithat. Nagyon valészind, hogy legnagyobb résziik
kiilfsldén van szokésben.

 T4sd 24.
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Ezeknek helyes elnevezése: , Kiilfldi kommunista szokevények”.

Az tigynevezett emigransok azok akik kiilfoldre szokvén nemzetgyaldzést kovet-
tek el és a magyar 4llam és magyar nemzet ellen gyaldzkodé hadjératot folytatnak.
Az 58.406/1923. IM IV. szdm iratok mellett van egy névsor, amelyet a budapesti
és gydri kir. ligyészség ezekr6l a nemzetgyaldzd, Ggynevezett emigrdnsokrdl készitett
és amely névjegyzék alapjdn késziile el a Bi. 728/36. szdmhoz csatolt B. jegyzék.

Ez alapon a kabinettiroddnak a két jegyzék megkiildetik.

E jegyzékbdl egyébként a m. kir. Ministerelndknek, a m. kir. Kiiliigyministernek,
am. kir. Beliigyministernek és a bpesti f6kapitdnynak is kiildetik egy-egy példdny.

A kabinettiroda dltal kozole Gjsdgkozlemény tdrgydban a blinvadi eljérds a biinte-
t6térvénykonyv rendes szabdlyai szerint kormdnyzdsértés vétsége cimén elrendeltetik
és annak teljesitése végett a budapesti kir. f8iigyész hivatik fel.

Jelenleg négy tigy 4ll dontés el6tt abban a kérdésben, hogy az elleniik kibocsdtott
nyomozélevél visszavonassék. Ezekrél az tigyekrél a jelentés megtétetik.””

MNL OL IM K 578 653. f. 2. cs. 29. 8e. Bi. 728. — Gépirat dr. Viry Albert
kézjegyével.

47 Lasd a kovetkez6 iratot.
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30.

A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — Magyarorszdg Kormdnyzéja
Kabinetirod4jdnak fénokének

[Budapest, 1924. julius 30.]

Magyar kirdlyi
IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
Aktaszdm: Bi. 728/42.

A kabinetiroda Fénokének
BIZALMAS, SAJAT KEZEHEZ

Folyd évi julius hé 21-én kelt 3.169/1924. szdmt nagybecs( iratdra® tisztelettel
értesitem Nagyméltésdgodat,” hogy jévére minden egyes iigyben, amikor a kiil-
foldre szokdtt kommunista a nyomozolevél visszavondsdt kéri, dontés elStt a terhelt
személyére, kiilf6ldon tantsitott magatartdsira és a vdd tdrgydt képezd blincselek-
ményre vonatkozd adatokat bizalmasan kézslni fogom Nagyméltésigoddal, hogy
a Kormanyzé Ur O-f8méltésiga esetleges Ghajat részemre kikérni és velem kézolni
méltSztassék.

Tisztelettel értesitem nagyméledsdgodat, hogy jelenleg az aldbbi négy kérelem
4ll dontés el

1.) Timberger Jézsef 31 éves, izr. valldsti, miskolci sziiletést, volt budapesti lakos,
nétlen, vagyontalan cukrdszsegéd, aki jelenleg Wienben lakik kéri, hogy a nyomo-
z6levél ellene visszavonassék és szabadldbon 4llhasson a birdsdg elé. Igazolta, hogy
Wienben tartézkoddsa alatt ellene erkolesi tekintetben kifogds fel nem meriilt és
nincs adat arra, hogy Wienben bolsevista mozgalomban részt vett vagy a magyar
4llam ellen propaganddt Gizdtt volna. A bécsi magyar kivet igazolta a rendérigazga-
t0sdg pecsétjének és aldirdsdnak hitelességét. Timberger Jozsef azt is igazolta, hogy
két évig Ungvérott tartdzkodott és ott egy cukorkagydros tizem|[-] és izletvezetdje
volt és mint ilyen semmiféle politikai mozgalomban részt nem vett, sem ilyen
partnak tagja nem volt. A beszerzett rend6rségi jelentés szerint Timberger Jézsef
szocialista volt, de nem kommunista. Nem erészakoskodott és nem hatalmaskodott,
4ltaldban jéindulattian viselkedett. A budapesti kir. ligyészség 8t zsarolds bilintettével

4 Lasd 24.
% A kormdnyzéi kabinetirod4t dr. Bartha Richdrd (1871-1927) vezette.
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és magdnlaksértés bilintettével vddolja. A vdd tdrgydvd tett cselekmény biintetése
ot évet meg nem halad. A cselekmény lényege, hogy a cukorkaiizemek szociali-
z4ldsdban részt vett. Terhelt egyénisége aldrendelt jelentéségi. Cselekménye nem
stlyos. A kir. f8ligyész a nyomozdlevél visszavondsdt véleményezi. Terhelt kérelmét
teljesiteni szdndékozom.

2.) Rejtd Vilmos abadjszdntéi sziiletésti, volt budapesti lakos, 40 éves izr. val-
140, nds, volt székestévdrosi kezeld tisztviseld, szintén kérte az ellene kibocsdtote
nyomozdlevél visszavondsdt, sét id8kdzben stlyos csalddi kdriilményei miatt haza
is érkezett és egyeldre szabadldbon is hagyatott.

Kérvényéhez csatolta a wieni renddrigazgatdsdg bizonyitvdnydt, amely szerint
ellene sem erkolesi, sem politikai tekintetben kifogds fel nem meriilt. Bolsevista
korokkel nem érintkezett és a magyar dllam ellen propaganddt nem (izote. A bécsi m.
kir. kdvet a pecsét és aldirds hitelességét igazolta. Ugyancsak a bécsi magyar kovetség
222/pol. szdmt titkos jelentése szerint Rejtd Vilmos kegyelemre érdemes, politikai
miikodést Wienben nem fejeett ki. Rejtd Vilmos igazolta, hogy Wienben négy
éven 4t egy részvénytdrsasigndl volt alkalmazdsban és hogy Budapesten ugyanezen
részvénytdrsasdg fiokjinak vezetésével bizatott meg. A beszerzett renddrségi jelentés
szerint Rejtd Vilmos a dikeatdra alate tisztességesen viselte magdt. Nem volt kommu-
nista, nem er8szakoskodott, vagyontalan volt, s6t ellenforradalmdroknak szolgalatot
tett. Rejtd Vilmos az Igazsdgiigy-ministerhez intézett beadvdnydban becsiiletszavdra
jelentette ki, hogy 6t éven beliil semmiféle politikai egyesiiletnek tagja nem lesz és
minden néven nevezend$ politikai tevékenységtdl tévol tartja magdt. A budapesti
kir. tigyészség 6t 1dzadds blintettével vadolja, mert annak idején vezetd tagja volt
annak a l4zadé csoportnak, amely a székesfvdrost elfoglalta, a régi vezetdséget
4ll4sabol ellizte és helyettiik kommunista egyéneket rakott. Rejtd Vilmos a févéros
XVI. tigyosztalydnak vezetésével bizatott meg. Tettestdrsai hatdsdg elleni er8szak
blintettében mondattak ki blindsnek és az egyik egy évi és két hénapi, a mésik tiz
hénapi bortonre ftéltetett. A kir. f8iigyész nem ajdnlja a kérelem teljesitését mert
terheltet a mindendron val$ érvényesiilés végya vitte. A kérelmet teljesiteni szdn-
dékozom, mert terhelt cselekménye enyhébb jellegti, 86 maga mdsodrendd alak és
tulajdonképpen az akkori idék szelleme sodorta bele a blincselekmény elkdvetésébe.
Terheltnek Budapesten 4lldsa, csalddja van, Wienben tisztességesen viselkedett
és igy médot kell neki adni arra, hogy magét az ellene emelt véddak tekintetében
szabadldbon tisztdzhassa.

3.) Dr. Sdndor Andris, 35 éves, izr. valldsd, volt Gjpesti tigyvédjeldlt, jelenleg
wieni lakos, a wieni Polizeidirektionnak a bécsi magyar kovetség 4ltal ldttamozott
bizonyitvany4val igazolta, hogy Bécsben ellene kifogds fel nem meriilt, bolsevista
mozgalomban részt nem vett és a magyar 4llam ellen propaganddt nem (zott.
A budapesti dllamrenddrség jelentése szerint abban a hdzban, amelyben lakott j6

114



magaviseleti egyénnek ismerték. A budapesti kir. tigyészség dr. Sdndor Andrast
izgatas biintettével vidolja, mert mint az Ugyvédjelsltek Orszigos Szovetségének
egyik vezetd tagja, dics8itd beszédeket tartott a kommunizmus mellett. A tandk
vallomdsa szerint erdsen izgatott a polgdri osztdly ellen, viszont Didszeghy Janos
beliigyminiszteri tandcsos irdsbeli nyilatkozata szerint nevezett megbizhatd, kom-
munista nem volt. A kir. f8iigyész a kérelem teljesitését nem ajdnlja, mert terheltet
veszedelmes kommunistdnak tartja. A terhelt kérelmée teljesithetdnek tartom.
Cselekménye nem stlyos, ha nagyszdju volt is, senkinek bajt nem okozott, s igy
kozveszélyesnek nem tekinthetd.

4.) Daridai J6zsef 48 éves, nagyvdradi sziiletésti, volt rékospalotai lakos, r. k. val-
ldst, lakatossegéd, a bécsi magyar kdvetség dltal littamozott erkélesi bizonyitvdny
szerint ellene Steyr-ben,*® ahol lakik semmi kifogds nem meriilt fel. Becsatolt bizo-
ny{tvdnya szerint osztrdk fegyvergydrban mint lakatos miikédik. A budapesti dllam-
renddrség jelentése szerint terhelt a Mdv Istvdntelki f6mihelyének bizalmija volt és
mint ilyen széls8ség felé hajlott. A bécsi m. kir. kvetség bizalmas jelentése szerint
nevezett a bécsi magyar kommunista part igazolt tagja volt Bécsben. A pestvidéki
kir. tigyészség ldzadds és izgatds blintettével vddolja terheltet, mert a kommunizmus
mellett szénokolt s a voros hadseregbe valé belépésre hivott fel. A kir. f8iigyész
terhelt kérelmé teljesithet8nek nem taldlja, mert terheltet kommunistdnak tartja.
A cselekmény nem stlyos. Minthogy azonban a bécsi magyar kévetség jelentése
szerint terhelt ott a kommunista pdrt igazolt tagja volt, kérelmét teljesithetdnek
nem tartom, mert terhelt kdzveszélyesnek l4tszik.

Ennek a négy terheltnek kérelme a legkozelebbi ministertandcson valé déntés
céljdbol készen 4ll és ez okbdl tisztelettel kérem Nagyméltdsdgodat, méltdztassék
szimomra a Kormdnyzé Ur O-fméltésaga esetleges Ghajat ez tigyekben kikérni
és velem kozolni.!

Egytrtal tisztelettel megkiildom Nagyméltdsigodnak azt a két jegyzéket, amelyet
az egyes ligyészségek és keriileti rend8rfékapitdnysdgok jelentései alapjdn elkészitet-
tem, és amely maggban foglalja azon kommunista blincselekménnyel terhelt egyének
névsordt, akik az elleniik inditott eljirds alatt megszokeek. Nagyon valdszini, hogy
e szokevények tilnyomd része kiilfsldon tartézkodik. A mésik jegyzék azoknak
névsordt foglalja magdban, akik kiilf5ldon a magyar nemzet ellen val4 gyaldzé had-
jératban részt vettek és akik ellen emiatt a budapesti kir. tigyészség blinvadi eljdrdst
indftott. Sem az egyik, sem a mésik jegyzék nem teljes. A szokevényekrdl ugyanis
az egyes hatdsdgok jegyzéket nem vezettek és igy az 4ltaluk készitett kimutatds

0 véros Fels6-Ausztridban

' A Minisztertandcs 1924. augusztus 22-i iilésén Timberger Jozsef, Rejtd Vilmos és dr. Séndor
Andrés kérelmének teljesitéséhez hozzdjérult, Daridai Jozsef kérelmét elutasitotta. MNL OL W 12
Minisztertandcsi jegyzokonyvek (1867-1944) = eleveltar.hu
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hidnyos. Nem késziilt jegyzék — mert hiszen a kir. tigyészségek nem is tudhatjdk —,
azokrdl akik a megszallott teriileten és kiilf5ldi sajedban elleniink nemzetgyaldzast
kovettek el. Igyekezni fogok a magyar kir. Kiiliigyministerium ttjdn egy ilyen
névjegyzéket Ssszedllittatni, amely magdban foglalja azok névsordt, akik a kiilfsldi
sajtéban elleniink nemzetgyaldzdst kovettek el.

Végre értesitem Nagyméltdsdgodat, hogy a nekem megkiildétt Hogyan diljon cimi
és kormdnyzdsértést magdban foglalé kézlemény miatt a tovabbi intézkedéseket
megtettem.

A kérdéses kozlemény a New Yorkban megjelend Uj Elére cimi kommunista
lapban évekkel ezel6tt tétetett kozzé s igy valdszinli, hogy id6kozben eléviilt.”

Fogadja Nagyméltésdgod &szinte tiszteletem kijelentésér.

Budapest, 1924. jdlius hé 30.

MNL OL IM K 578 653. f. 2. cs. 29. e. Bi. 728. — Gépirat, dr. Viry Albert

levéltervezete.

52 Ldsd 24.
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31.

A m. kir. beliigyminiszter — a M. Kir. Allamrend8rség budapesti
fokapitinyanak, orszdgos keriileti f6kapitinyainak és a révfGkapitdnynak

[Budapest, 1924. julius 31.]

Aktaszdm: 14.096/1924. BM VII. Res.

Szigordan bizalmas! Sajitkez( felbontdsra!
Térgy: Hazatér8 emigransokkal szemben kévetendd eljérds

Utébbi id8ben azon kiilf6ldén él6 magyar dllampolgdrok, akik a kommun bukdsa
utdn nem rendes tton tdvoztak kiilfldre, mind gyakrabban folyamodnak titlevélért
kiilképviseleti hatésdgainkhoz, hogy hazatérhessenek.

Ezek részére titlevél helyett egy hazatérésre sz616 rovid lejératty, fényképpel elldtote
igazolvany 4llittatik ki.

Hogy a hazatér8 emigrdns volta kit(injék, az igazolvdnyra , Rendelet ellenesen
tdvozott — igazolt” vagy csupdn ,,Rendelet ellenesen tdvozort” szovegli bélyegz6
alkalmaztatik.

A hazatér§ ,emigransok” érkezését a hatdrallomdsok renddrségi kirendeltségei
haladéktalanul kitelesek jelenteni. A jelentésben feltiintetendd az igazolvanyt kidllitd
kovetség, az ,emigrans” személy adatai és a kozség vagy véros, a hol az ,emigrins”
4llandban lakni szdndékozik.

Az az ,emigrins”, akinek hazatérési igazolvinydn ,, Rendeler ellenesen tdvozott”
szovegll bélyegzd 4ll, a hatdrdtlépés alkalmdval Srizetbe veendd, s a budapesti féka-
pitdnysdg foghdz- és tolonciigyosztdlydhoz szdllitandd, ahol mindaddig érizetben
tartandd, amig az Gn. proletdrdiktatiira alatt és azutdn is tantsitott magatartdsa
megvizsgaldst nyert és az illetékes bir6sdg elé 4llitdsa foloeti dontés megtdreént.

A hazatért ,,emigrdnsok” dlland6 bizalmas megfigyelés alatt tartanddk s ameny-
nyiben megéllapitdst nyerne, hogy magatartdsuk az 4llamra vagy a tdrsadalomra
veszélyes, vagy kdros, <vagy pedig megallapittatnék, hogy az dltaluk kidllitott nyilat-
kozatban foglalt igéretet nem tartjdk meg,> elleniik a 4.352/1920. int. BM szdmu
rendelet®® értelmében kell eljdrni, ha pedig politikdba elegyednének, dgy az tigy
haladéktalanul jelentendd.

>3 Arendelet Az dllam biztonsdgdra vagy a tdrsadalmi rend és béke szempontjdbdl, valamint a kizbiztonsdgra
veszélyes, aggdlyos és gyaniis, vigyszintén gazdasdgi okokbdl kdros egyének rendéri feliigyeler ald helyezése,
drizetbevétele és interndldsa cimmel jelent meg 1920. mdrcius 7-én.
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Budapest, 1924. évi julius hé 31-én.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Levéltervezet dr. Boér
Aladdr osztdlytandcsos kézjegyével. — A m. kir. beliigyminiszter egytttal azonos
szovegli levelet kiilddtt a m. kir. pénziigyminiszternek a M. Kir. VAmdrség utasitdsa
céligbol.
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32.
A Budapesti Kir. Ugyészség inditvinya
[Budapest, 1924. augusztus 8.]
Aktaszdm: 83.835/1924. k.ii.

VIIL

Eljérds megsziintetése eléviilés cimén biréi eljérds esetében.
A budapesti Biintet8torvényszéknek!
Ezeket az iratokat ./. ald idezdrva a kivetkezd inditviny tételével kiildom 4t:

A torvényszék Kassak Lajos ellen izgatds blintette miatt 7.133/1920. és 5.845/1920.
szdm alatt kibocsdtott nyomozélevelet vonja vissza és a blinvddi eljérdst most mar
eléviilés cimén mondja ki megsziintnek.

Indokok:

A fentnevezett terhelt ellen a tdrvényszék 7.133/1920. és 5.845/1920. szdm
alatt nyomozoélevelet bocsdjtatott ki és 1920. évi december hé 16-ik napjén B.IV.
7.133/1920. szdmu és £. €. [1920.] aug. 2-dn B.IV. 5.845/1920. végzésével a terhelt
kézrekeriilteig az eljdrdst megsziintette.” Azdta ellene a birésdg a Btk. 108. §-dnak
megfeleld és az eléviilést félbeszakits intézkedést nem tett.

A tovabb valé biinvddi eljérast tehdt ebben az ligyben az 1914. évi XIV. tc. 48.
§-a értelmében az eléviilés kizérja.

Budapest, 1924 évi augusztus hé 8.-ik napjén.

Dr Brassovian
el8adé.

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Ismeretlen kéz dltal kitoltote

nyomtatvdny dr. Brassovdn Julidn igyész autograf aldirdsdval.

% Lisd 5.,7., 9., 11.
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33.

Magyarorszdg Kormdnyzéja Kabinetirod4djdnak fénéke — a m. kir.
igazsdgiigy-miniszternek

[Budapest, 1924. augusztus 16.]

MAGYARORSZAG KORMANYZOJANAK
KABINETIRODAJAf
Aktaszam: 115/1924. eln.

BIZALMAS.
SAJATKEZU FELBONTASRA.

Nagyméledsdgts Miniszter Ur!

A Kormanyz6 Ur O Fémélt6saginak, a Nagyméltésigod foly6 évi julius hé 30-4n
Bi. 728/42. szdm alatt kelt nagybecs(i dtiratdban foglaltakrdl® siettem tiizetes jelen-
tést tenni és azok tekintetében a kdvetkez8krdl van szerencsém Nagyméltésdgodat
tisztelettel értesiteni.

Az dtirat bevezetésében foglaltakat O Féméltésiga megelégedéssel és megnyug-
véssal méltéztatott tudomdsul venni. Ami pedig a nagybecsi dtiratban emlitect négy
concrée tigyben (Timberger J6zsef, Rejtd Vilmos, dr. Sdndor Andrés és Daridai
Jozsef tigye) Nagyméltosdgod 4ltal tervezett intézkedéseket illeti, van szerencsém
kézolni, hogy azokra vonatkozélag O Féméltésaga részérdl aggaly vagy észrevétel
nem meriilt fel.

Fogadja Nagyméltésdgod 8szinte tiszteletem nyilvdnitdsdt.

Budapest, 1924. évi augusztus hé 16. napjén.

Bartha
a kabinetiroda fénéke.

Nagyméltésdgt
dr. Pesthy P4l drnak

magyar kirdlyi igazsdgligyminiszter

Budapest.

> Lisd 30.
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[Dr. Viry Albert megjegyzései a levél verzdjén:]
A benti értesités folytdn a benti négy egyén ligye az 1924. aug. 22-én tartott
minisztertandcsra eléadatott.

Bpest 924 VIII/29
Viry
NB: A miniszter tr Oexc.jénak Uray Oméltésigaval™ tortént megéllapoddsa
folytdn jovére az tigyek a minisztertandcsra vald eldkészités utdn az tigydarabbal

egylitt rovid dton folvitetnek a kabinetiroddba, ott eladatnak s aztdn keriilnek
minisztertandcs elé.

Bpest 924 VIII/29
Viry
MNL OL IM K 578 653. f. 2. cs. 29. 8e. Bi. 728. — Gépirat dr. Bartha Richdrd

autograf aldirdsdval. — A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1924.
augusztus 28-4n Bi. 728/45. szdmon iktattdk.

>¢dr. Uray Istvdn tandcsos
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34.

A Budapesti Kir. Biintetdtérvényszék végzése a Kassik Lajos elleni
biinvidi eljirds megsziintetésérgl

[Budapest, 1924. szeptember 3.]

A BUDAPESTI KIR. BUNTETO TORVENYSZEK!
Aktaszam: B.IV. 5.845/1920.

A Magyar Allam nevében

A Budapesti Kir. Biintetdtdrvényszék vddtandcsa izgatds blintette miatt Kassdk
Lajos ellen inditott biiniigyben az 4llamiigyészségnek 83.835/1924. sz4dmi indit-
vénya folytdn® az alulirott napon tartott zdrt iilésében meghozta a kévetkezd

végzést.

A védrandcs sajtd Gtjan elkdv. izgards miatt Kassdk Lajos ellen inditott blinvédi
eljardsta Bek. 106. §-dban meghatdrozott eléviilés bekdvetkezése folytdn megsziinteti
és az 1920. évi junius hé 1. napjdn 5.845/1920. és 7.133/1920. szdm alatt kibo-
csdtott nyomozdlevelet® a Bp. 470. §-dnak utolsé bekezdése alapjdn visszavonja.

A blniigyi kéltségek a Bp. 482. §-dnak 1. bekezdése értelmében az 4llamkincstére
terhelik.

Indokolds.

A birésdg az 1920. évi aug. 2. és dec. 15.” napjén [B.IV.] 5.845/1920. [és]
7.133/1920. szdm alatt kelt hatdrozata 6ta a terhelt ellen sem olyan hatdrozatot nem
hozott, sem olyan intézkedést nem tett, amely a Btk. 108. §-a szerint az eléviilést
félbeszakitotta volna.

Minthogy ekkép lefolyt az az id6, amelynek elteltével a blinvédi eljdrdst az 1914.
éviXIV. tc. 48. §. értelmében bedllott eléviilés kizdrja[,] ennélfogva a blinvadi eljdrdst
megsziintetni és a nyomozdleveleket visszavonni kellett.

Bp 1924 évi szep hé 3 napjan.

°7 Ldsd 32.
% A mésodik nyomozélevelet 1920. jinius 25-én bocsitottdk ki — ldsd 7.
> helyesen: dec. 16. - ldsd 11.
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Dr G8czi Kéroly® sk

vadtandcs eladé

A kiadmdny hiteléiil
/azonositatlan alairds/

[Cimzés:]
Kir. Ugyészség
H.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Ismeretlen kéz dltal kitoltote
nyomtatvany. — Az iratot a Budapesti Kir. Ugyészségen 1924. szeptember 9-én
94.582-es szdmon érkeztették.

% Dr. Géczi Kiroly, a Budapesti Kir. Biintettorvényszék birdja.
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35.
A Budapesti Kir. ﬁgyészség — dr. Gybrki Imrének
[Budapest, 1924. oktéber 28.]

A budapesti kir. iigyészségtsl.f
Aktaszdm: 72.004/1924. k.ii.

Kassdk Lajos ir6, wieni lakos képviseletében 1924. évi junius 30-dn beadott
el8terjesztésre® értesitem, dr. Gyorki Imre budapesti iigyvédet, hogy az el8terjesz-
tésben hivatkozott IV. 12/254-1919. szdmd® tigyben 1920. évi szeptember 24-én
25.418/1920.9 k.ii. szdm alatt és 1920. évi oktSber hé 6-4n 25.049/1920. k.ii.
szdm alatt megsziintetd hatdrozat hozatott, a mely hatdrozatok az ezen iigyben
Kassdk Lajoson kiviil szerepld egyénekre vonatkoznak.

A 13/254-1919. Isz. tigynek Kassdk Lajosra vonatkozé része 1920. évi janudr hé
21. napjdn 51.644-1919. k.ii. szdm alatt a IV. 5/41-1920. és IV. 5/49-1920. lsz.
tigyekkel lett egyesitve.

Ezen egyesitett tigyekben Kassdk Lajos ellen sajté Gjdn elkdvetett izgatds blintette
cimén volt eljdrds folyamatban és ellene a vddtandcs B.IV. 5.845/1920. és B.IV.
7.133/1920. sz4m alatt nyomozdlevelet bocsdtott ki. A nyomozélevelet a kir. biin-
tet6torvényszék vddtandcsa inditvdnyomra 1924. évi szeptember hé 3. napjén kelt
B.IV. 5.845/1920. szdm1 végzésével® visszavonta és a blinvadi eljirdst az 1914. évi
XIV. tc. 48. §-a értelmében eléviilés cimén megsziintette.

Budapest, 1924. oktéber hé 28-4n.

Dr. Strache kir. f8iigyész.
a budapesti kir. tigyészség elndke

A kiadmdny hiteléiil:
Havas.

kiadé.

o1 Ldsd 21.
2 helyesen: IV. 13/254-1919. szdmu
A mdsodik szdmjegy olvasata bizonytalan.

% Lasd az el6z6 iratot.
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[Cimzés:]
Tekintetes
Gyorki Imre tigyvéd trnak,

Budapest,
VI. Gyir ucca 40. sz. I. em. 13.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5—41. — Hivatali példény, ismeretlen kéz
irdsa Dr. Strache Gusztdv autograf aldirdsa nélkiil, a kiadd aldirdsbélyegzéjével.

Dr. Strache Gusztav (1872-?) 1930-ig toltotte be a Budapesti Kir. Ugyészség
elnoki tisztét.

125



1925

36.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Fgiigyészség elnokének
[Budapest, 1925. februdr 18.]
Hivatalos mdsolat.

Aktaszdm: Bi. 799/1. IM
Bizalmas! Sajdt kezéhez!

Térgy: Kommunista gyanusitott tdrgyaldsok fiigg6ben tartdsa

Az 1924. évi 4prilis h6 18-4n kelt 21.906/1924. IM IV. szdmt kérrendeletem
moédot adott arra, hogy a kir. ligyészség az tin. kommunista bincselekménnyel ter-
helt oly egyénekkel szemben, akik magukat a blinvadi eljirds aldl elvonva, kiilfoldre
tdvoztak (4n. emigrénsok), amennyiben a redjuk nézve a rendeletben megjelole
el6feltételek fennforognak és a kiilfsldrél visszatérve készek az elleniik emelt vdddal
szemben a birdsdg elé 4llani, elézetes engedélyem alapjdn a birdsdgndl a kibocsdtott
nyomozdlevél visszavondsdt inditvdnyozza s ha a terhelt a nyomozdlevél visszavo-
ndsdt kovetd hdrom hénapon beliil a kir. {igyészségnél személyesen jelentkezik,
a letart6ztatds elrendelésétd] eltekinthessen.

Felkérem Méltdsdgodat, sziveskedjék a feliigyelete alate 4ll6 kir. tigyészségeket
sirg6sen utasitani, hogy mindazokban a biiniigyekben, amelyekben a terhelt ily
irdnyti kérelme alapjdn a nyomozélevél visszavonatott, megfelel§ médon eszkozoljék
ki, hogy a birésdg a f8tdrgyaldst tovabbi rendelkezésemig ne tartsa meg, illetve a mar
esetleg kitlizott f6tdrgyaldst napolja el.

Ugyanilyen eljardst kell kévetni ama biincselekmények eseteiben is, amelyek miatt
24.039/1919. ML.E. szdmu rendelet alapjdn folyik biinvddi eljérds, ha a cselekmény-
re a torvény ot évet meg nem haladd szabadsdgvesziés biintetést dllapit meg s ha
a terhelt az dgynevezett emigrdnsok kozé nem sorozhaté vagyis nem oly egyén, aki
az 1921. évi december hé 22. napjén kelt kegyelmi elhatdrozdssal azért nem része-
stilt kozkegyelemben, mert magdt a blinvddi eljards aldl elvonva kiilfoldre tavozott.

Budapest, 1925. februdr hé 18-4n
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dr. Pesthy Pl s.k.

MNL OL IM K 578 653. f. 2. cs. 32. 8e. Bi. 799/1. — Sokszorositott gépirat,

a tdrgymegjelolés ceruzdval.

A cimzett dr. Dabasi Haldsz Lajos (1861-1940) a Budapesti Kirdlyi Féiigyészség
elnoke.
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37.
A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1925. 4prilis 9.]

M. KIR. BELUGYMINISZTERIUM.f
Aktaszdm: 5.374/1925. BM VII. Res.

Térgy: Az n. emigrénsok kiilfoldi utazgatdsdnak szabdlyozdsa

A kommunista blincselekményekkel terhelt in. emigrdnsok kiilfsldre sz616
ttleveleinek kidllitdsa koriili eljdrds szabdlyozdsa tdrgydban kel 939/1925. Pol.
szdmu nagybecs(i vdlasziratdra van szerencsém kozolni Nagyméltésdgoddal, hogy
az eljdrds egyontetlisége érdekében kivdnatos volna oly irdnyu intézkedés, hogy
a Nagyméltdsdgod bolcs vezetése alatt 4116 kiiliigyi hatésdgok ne forduljanak e
tdrgyban kézvetleniil az egyes rendérhatésdgokhoz, hanem az Gin. emigrdnsoknak
minden ily irdnyt kérelmét kozvetleniil, avagy a Nagyméltésdgod bolcs vezetése
alate 4116 Kiiliigyministerium Gtjdn hozzdm, illetve a vezetésem alatt 4116 ministe-
rium kézbiztonsdgi osztdlydhoz juttassik el. En fogom aztin az egyes esetekben,
féleg a blinvadi eljdrds alate 4116 Gn. emigrdnsok ily irdnyt kérelme tdrgydban az
Igazsdgiigy-minister ur véleményét kikérni.

Felkérem Nagyméltésigodat, hogy a kiilképviseleti hatdsdgokhoz e tdrgyban
kiadandé rendeletet velem is sziveskedjék kozolni.

Budapest 1925 IV/9.

[Cimzés:]
Kiiliigyminister

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Dr. Czivek Sdndor

levéltervezete.
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38.
A m. kir. kiiliigyminiszter — a m. kir. beliigyminiszternek

Budapest, 1925. 4prilis 27.
[Budapest, 1925. 4prilis 27.]

MAGYAR KIRALYI KULUGYMINISTERIUM!
Aktaszam: 1.225/1925. Pol.

Térgy: az Gin. emigrdnsok kiilfoldi utazgatdsdnak szabélyozdsa
1 melléklet

Hivatkozdssal foly6 évi dprilis hé 15-én 5.374. szdm alatt kelt nagybecs(i 4tiratd-
ra® van szerencsém Nagyméltésdgodnak az tin. emigrédnsok kiilfoldi utazgatdsanak
szabdlyozdsa tdrgydban kiilképviseleti hatésdgainkhoz intézett rendeletemet® szives
tudomdsvétel végett csatoltan megkiildeni.

A miniszter helyett:
Kénya Kdlmédn

[Cimzés:]

Nagyméltésigt

Rakovszky Ivin

m. kir. beliigyminiszter trnak,
Budapest.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Gépirat dr. Kénya
Kélmdn autogréf aldirdséval. — Az iratot a M. Kir. Beliigyminisztériumban 1925.
méjus 1-jén érkeztetcék.

© Az 1925. 4prilis 9-i levéltervezet tisztédzatit (l4sd az el6z8 iratot) minden bizonnyal 15-én irta ald
a beliigyminiszter.

% L4sd a kdvetkezd iratot.
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39.

A m. kir. kiiliigyminiszter rendelete a Magyar Kiralysag kiilképviseletei

1z
szamara

Budapest, 1925. 4prilis 27.
[Budapest, 1925. 4prilis 27.]
M. kir. Kiiliigyminiszter.”
Aktaszdm: 1.225/1925. Pol.
Bizalmas!

Térgy: Az n. emigrénsok kiilfoldi utazgatdsdnak szabdlyozdsa

Utébbi id8ben azon kiilféldén él8 és ott mint emigrdnsok szerepld magyar
4llampolgdrok, akik a kommun bukdsa utdn nem rendes dton kiilféldre tdvoztak
és egyel6re hazatérni nem szdndékoznak, mindgyakrabban ttlevélért folyamodnak
kiilképviseleti hatésdgainkhoz, hogy ezzel més kiilfoldi dllamba utazhassanak.

Kiilképviseleti hatdsdgaink ilyen esetekben vagy télem kérnek utasitdst vagy pedig
am. kir. beliigyminiszterium, illetve az egyes renddrhatésdgok véleményée kikérik
arra nézve, hogy ezen kérelmeket teljesitsék-e vagy sem.

A kommunista blincselekményekkel, illetve dllamellenes blincselekményekkel ter-
helt tin. emigransok kiilfoldre sz616 tidleveleinek kidllitdsa koriili eljirds egydntettisé-
gének szabdlyozdsa végett a m. kir. beliigyminiszter és a m. kir. igazsdgiigy-miniszter
urakkal egyetéredleg felkérem Nagyméltdsigodatr / Méltdsdgodat / Nagysdgodat,
hogy a kiilfoldén él6 tn. emigrdnsoknak minden ilyen irdnyd kérelmée a m. kir.
beliigyminiszter és a m. kir. igazsdgiigy-miniszter urakkal egyetértSleg valé dontés
végett hozzdm sziveskedjék felterjeszteni.

A miniszter helyett:
Kénya sk.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Sokszorositott gépirat,

dr. Kdnya Kdlmdn autograf aldirdsa nélkiil.
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40.
A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1925. szeptember 5.]

M. kir. Beltigyministerium'

Aktaszdm: 6.496/1925. BM VII. Res.
Térgy: Kassék Lajos emigrdns hazatérési tigye

Kassdk Lajos {ré, kommunista emigrdns azzal a kéréssel fordult a bécsi m. kir.
kovetséghez, hogy részére hazatérésre érvényes utiigazolvany 4llittassék ki az eldirt
eljérds mellzésével, miutdn a bpesti kir. biintetdtdrvényszék vadrandcsa a sajté Gigjdn
elkdvetett izgatds blintette miatt ellene kibocsdtott nyomozdlevelet visszavonta.

Tisztelettel felkérem Nagyméltdsdgodat, hogy az elterjeszeett kérelem tdrgydban
4ll4st foglalni s nagybecsti dlldspontjdrdl engem miel8bb tdjékoztatni méltdzeassék.

Budapest, 1925. évi szeptember hé 5-én.

A minister rendeletébdl:

Diészeghy
ministeri tandcsos.
[Cimzés]
M. kir. Igazsdgiigyminister irnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat dr. Di6szeghy
Jénos, a M. Kir. Beliigyminisztérium VII. Kézbiztonsdgi Osztdlya vezetdjének
autogrf aldirdsdval. A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban Bi. 741/13.
szdmon 1925. szeptember 9-én ikeacedk.
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41.
A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1925. szeptember 18.]

M. kir. Igazsdgiigyminiszterium

Aktaszdm: Bi. 741/13.
A m. kir. beliigyminiszter irnak

Kassik Lajos kommunista szokevény ttlevele tdrgydban Nagyméltdsdgodnak
1925. szeptember hé 5-én kelt 6.496/1925. VII. Res. sz. a. kelt nagybecsti meg-
keresésére® tisztelettel van szerencsém értesiteni Nagyméltdsgodat, hogy Kassdk
Lajos hazatérés, illetve ttlevél kiaddsa irdnt el8terjesztett kérelme tekintetében
221.906/1924. IM IV. sz. miniszteri rendeletben eldirt eljards nem mellzhetd, mert
bér a Kassdk Lajos ellen izgatds blintette cimén kibocsitott nyomozdlevél visszavona-
tott, de hazatérésének engedélyezése el8tt Kassdk Lajosnak Bécsben kifejtett, részben
politikai jellegli tevékenysége is vizsgdlat tdrgydvd teendd s ez csak 2 21.906/1924.
IM IV. sz. rendeletben el6irt eljdrds lefolytatdsa sordn torténhetik meg.

Bpest 925 IX. 18

MNLOLIMK 579 653.f. 3. ¢s. T. 1925-57.966. — Dr. Viry Albertnek a m. kir.
igazsdgiigy-miniszter nevében irt levéltervezete a M. Kir. Beliigyminiszeériumtdl
érkezett 1925. szeptember 5-i levél verzéjan olvashaté. — A levelet 1925. szeptember
22-én kiildeék el.

7 Lisd az elz8 iratot.
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42.
Kassdk Lajos kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez
[Bécs, 1925. december 9. elétt]
Aktaszdm: 57.996/1925. IM IV.

A nagyméltésdgti m. Kir. Igazsdgiigyminister Urhoz
Budapest

Kérvénye

Kassdk Lajos, ir6,

wieni (XIII. Amalienstrasse 26.) lakosnak
hazatérési igazolvdny illetleg utlevél kidllitdsa irdnt.

Nagyméltésigi Minister Ur!
Kegyelmes Uram!

Tisztelettel al6lirott azon kéréssel fordulok Nagyméltésdgodhoz, hogy — mi-
utdn az ellenem folyamatban volt biniigyi eljirds a budapesti kir. tigyészség
72.004/1924. sz. végzése szerint® megsz{int — itt tartézkoddsom alatt pedig elle-
nem erkélcsi tekintetben kifogds fel nem meriilt — tehdt hazatérésemnek akaddlya
nincsen, —

részemre hazautazdsra alkalmas titlevél vagy igazolvdny kidllitdsdt engedélyezni
méltSztassék.

Mély tisztelettel

Kassak Lajos
iré
BFL BKB VIL.5.c 13.079-1926. — Idegen kéz irdsa; a keltezés nélkiili iratot —

az alabb kévetkezd igazoldssal egyiitt benytdjeva — 1925. december 9-én iktattdk
a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban.

¢ Lasd 34-35.
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43.
A Bécsi Renddrigazgatésdg igazoldsa
[Bécs, 1925. oktéber 30.]
Polizeidirektion Wien.

Dem ungarischen Staatsangehorigen Ludwig Kassak, Schriftsteller, am 21. Mirz
1887 in Nove Zansky [!] geboren, angeblich nach Budapest zustindig, katholisch,
verheiratet, seit 16. April 1920 in Wien, derzeit XIII., Amalienstrasse 26 wohn-
haft, wird zum Zwecke der Vorlage vor ungarischen Behorden bestitigt, dass er
wihrend seines Aufenthaltes hierselbst weder in moralischer noch in staatsbiir-
gerlicher Hinsicht zu missliebigen Wahrnehmungen Anlass gegeben hat. Es ist
der Polizeidirektion auf Grund der im Gegenstande durchgefiihrten Erhebungen
nicht bekannt geworden, dass er in Wien an der bolschewistischen Bewegung
teilgenommen oder hier gegen den ungarischen Staat Propaganda getrieben hitte.

Wien, am 30. Oktober 1925.

/azonositatlan aldirds/
[az okirat szovegének magyar forditdsa:]
Rend@rigazgatdsdg, Bécs.

A magyar édllampolgdrsdgi Kassdk Lajosnak — iré, sziiletett 1887. mdrcius 21-
én Ersekujvarott, dllitslagosan budapesti illetéségii, katolikus, hazas, 1920. 4prilis
16. 6ta béesi, ez id8 szerint XIII. keriilet, Amalienstrasse 26. szdm alatti lakos
— igazoljuk a magyar hatdsdgoknak valé bemutatds céljdbdl, hogy itt tartézkoddsa
alatt sem erkolesi, sem dllampolgdri szempontbdl kifogds ellene nem meriile fel.
A renddr-f6kapitdnysdg az e tdrgyban folytatott vizsgdlatok sordn nem szerzett tu-
domdst arrél, hogy Bécsben a bolsevik mozgalomban résztvett volna, vagy a magyar
4llam ellen propaganddt fejtett volna ki.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat — Az igazoldst 1925. december 9-én
57.996. szdmon iktattdk a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban.
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44,
Kassik Lajos nyilatkozata
[Bécs, 1925. december 11.]
Nyilatkozat.

Becsiiletszavam adom, hogy az orszdgba valé visszabocsdtdsom utdn nem veszek
részt politikai partnak, egyesiiletnek vagy szervezetnek szervezésében és mikodé-
sének irdnyitdsiban, nem veszek részt politikai gy(ilés rendezésében vagy 6sszehi-
vésdban, ily gy(iléseken tisztet nem viselek és fel nem szélalok, nem leszek politikai
jelent8ségli lapnak szerkeszt6je, kiaddja, politikai tartalmii kdzlést sajtd Gtjdn sem
sajét nevem alatt, sem névteleniil vagy mds neve alatt kozzé nem teszek és ltaldban
minden szembet(ind politikai tevékenységtdl és magatartdstdl tartézkodni fogok.

Kassak Lajos

Wien 1925 december 11[-]én

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Idegen kéz irdsa, Kassdk

Lajos autograf aldirdsval.
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45.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Fgiigyészség elnokének
[Budapest, 1925. december 11.]
Aktaszdm: 57.996/1925. IM IV.
A bpesti kir. f8iigyész urnak
Kassdk Lajos kommunista szokevénynek hazatérési kérelmér annak megillapitdsa
irdnt, hogy nevezett ellen van-e a bpesti kir. iigyészségen blinvddi eljdrds s eset-
leg 2 21.906/1924. IM IV. sz. rendeletben szabdlyozott eljirds lefolytatdsa irdnt
Méltésdgodnak megkiildom.
Bpest 1925 XII. 1/./
MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Véry Albert levélter-

vezete, az iratot a miniszter 1925. december 11-én irta ald (I4sd 48.), azonban csak
december 15-én kiildeék el.
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1926

46.
A Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Kir. Biintet§torvényszéknek
[Budapest, 1926. janudr 13.]
Aktaszdm: 125.046/1925. k.ii.

Sajté ttjdn elkdvetett izgatds blintettével terhelt Kassak Lajos bliniigyében a B.IV.
5.845/1920. szdm iratokat visszakiilddm azzal, hogy inditvdny sziiksége fenn nem
forog, mertaz 1924. évi szeptember hé 3. napjdn B.IV. 5.845/1920. szdm alatt kelt
végzéssel® a blinvddi eljérds mdr meg lett sziintetve.

Budapest, 1926 1 13.

[Cimzés:]
A kir. btd. tdrvényszéknek
H.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-1V-5-41. — Levéltervezet dr. Baréthy Pal
f8ligyészhelyettes aldirds-bélyegzdjével. — A kész iratot 1926. janudr 19-én vagy
20-4n kiildeék el.

®  Ldsd 34.
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47.

A Budapesti Kir. Ugyészség elnokének helyettese — a Budapesti Kir.
Féiigyészség elnokének

[Budapest, 1926. janudr 20.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: 125.089/1925. k.ii.

Hivatkozdssal a 11.536/1925. f.ii. szdmu rendeletére jelentem Méltdsdgodnak,
hogy a Wienben tart6zkodé Kassék Lajos iré ellen a vezetésem alatt 4116 budapesti
kir. tigyészségnél az dgynevezett tandcskoztdrsasdg ideje alatt sajtd dtjdn elkovetete
izgatds blintette miatt IV. 13/254-1919.,IV. 5/41-1920. és IV. 5/49-1920. Isz. alatt
hdrom biniigy volt folyamatban. Ezen ligyek egyesitve lettek és a budapesti kir. biin-
tet6torvényszék vddeandcsa a szokésben levd Kassdk Lajos ellen B.IV. 5.845/1920.
és B.IV. 7.133/1920. szdm alatt nyomozdlevelet bocsdtott ki.”® A nyomozdlevelet
avadtandcs inditvdnyomra 1924. évi szeptember hé 3. napjén kelt B.IV. 5.845/1920.
szdmu végzésével” visszavonta és a blinvadi eljérdst az 1914. évi XIV. tc. 48. §-a
értelmében eléviilés cimén megsziintette.

Kassdk Lajos ellen més blinvadi eljérds folyamatban nem volt és jelenleg ellene
blinvddi eljards folyamatban nincs.

Kassdk Lajosnak az Igazsdgiigy-miniszter drhoz intézett kérvényét és annak mel-
lékletée ./. alatt csatolom.

Budapest, 1926. évi janudr hé 20. napjén.

Dr. Poldnyi Aladdr
kir. f8iigyész, h.
a budapesti kir. iigyészség elnoke, h.

[Cimzés:]

Méltésdgos

Dr. dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész irnak
Budapest.

7 Lisd 5.,7.
71 Lésd 34.
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BFL BKB VIL5.¢ 13.079-1926. — Gépirat autograf aldirdssal, az iratot a Budapesti
Kir. Féiigyészségen 1926. janudr 23-4n 806. szdmon érkeztették.

Polanyi Aladér f8iigyész (1870—1941) 1937-es nyugdijazdsdig negyvendt eszten-
dét sttt a magyar igazsdgszolgaltatds szervezetében.
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48.

A Budapesti Kir. Foiigyészség elnokének helyettese — a m. kir. igazsagiigy-
miniszternek

[Budapest, 1926. mércius 4.]

A budapesti kir. féiigyészség.’
Aktaszdm: 1.948/1926. f.ii.

Héromrendbeli sajtd tjan elkdvetett izgatds biintettével terhelt Kassik Lajos
kommunista szokevény bliniigyében — hivatkozdssal Nagyméltésdgodnak 1925.
évi december 11-én kelt 57.996/1925. IM IV. sz. rendeletére’ jelentem, hogy
a budapesti kir. biintet6torvényszék 1924. évi szeptember 3-4n B. 5.845/1920.
sz. a. hozott végzésével a nevezettel szemben az eljérdst az eléviilés bekovetkezése
folytdn megsziintette” és az 1920. évi jinius 1-én a B.[IV.] 5.845/1920. és B.IV.
7.133/1920. sz. a. kibocsdtott nyomozéleveleket’ visszavonta.

Folyamodé kérvényét az iigyészség jelentésével és a biiniigyi iratokkal egyiite ./.
alatt idezdrva felterjesztem.

Budapest, 1926. marcius 4.

Csuppay Ferenc
kir. f8iigyész.
[Cimzés:]
A m. kir. Igazsdgiigyminiszteriumnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirds-
sal, az iratot a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1926. mdrcius 6-4n 11.936.
szamon iktattdk.

72 Lasd 45.
73 Lisd 34.
74 Lasd 5., 7. — A médsodik nyomozdlevelet 1920. jinius 25-én bocsdtottak ki.
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49,
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Fiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. mdrcius 9.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
IV. osztaly*
Aktaszdm: 11.936/1926. IM IV.

Térgy: A bpesti kir. tigyészség folterjeszti az izgatds blntettével terhelt Kassdk
Lajos kommunista székevény hazatérési kérelmére vonatkozé iratokat. Az eljérds
megsziint, nyomozdlevél visszavonatott

A bpesti kir. f8iigyész irnak

Izgatds blintettével terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme
tigyében 1926. mdrc. 4-én 1.948/1926. f.ii. sz. a. kelt jelentésével” folterjesztett
iratokat ./. idezdrva folkérem Méltésagodat, hogy az idecsatolt Alldspont cimii Kassak
Lajostél szdrmazé kommunista ropiratot a bpesti kir. iigyészség ttjdn dtvizsgdltatni,
megallapitani és jelenteni sziveskedjék, hogy e fiizetben foglaltak miatt indithaté-e
és mi cimen blinvadi eljrds s az elkdvetett blincselekmény nem éviilt-e el.

Bpest 926 111/9

MNL OL IM K 579 653. f. 3. ¢cs. T. 1925-57.966. — Dr. Véry Albert levélter-

vezete, a kész iratot 1926. marcius 12-én kiildeék el.

7> Lisd az el6z8 iratot.
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50.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1926. mércius 9.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
IV. osztdly
Aktaszdm: 11.936/1926. IM IV.

Térgy: A bpesti kir. ligyészség folterjeszti az izgatds bilintettével terhelt Kassdk
Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelmére vonatkozé iratokat. Az eljérds
megsz(int, nyomozdlevél visszavonatott

A m. kir. kiiliigyminiszter Grnak

Kassdk Lajos bécsi kommunista szdkevény hazatérési kérelmet terjesztett eld.
Kassdk Lajos ir6, ki ellen kommunista izgatds blintette miatt itt folyamatban volt
eljdras],] eléviilés okdbol megsziint. [sic!]

Tisztelettel van szerencsém folkérni Nagyméltosigodat, méltdztassék a bécsi
m. kir. kovetség Gtjdn megdllapittatni, s velem kozélni, hogy nevezett Bécsben
kommunista kdrokkel érintkezést tartott-e fenn s nemzetgyaldzdsban részes-e.

Bpest 926 I11/9

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Véry Albert levélter-

vezete, a kész iratot 1926. mdrcius 12-én kiildték el.
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51.

A Budapesti Kir. Féiigyészség elnke — a Budapesti Kir. Ugyészség
elnokének

[Budapest, 1926. mdrcius 13.]

A budapesti kir. f8iigyészség.
Akrtaszdm: 2.456/1926. f.ii.

Az Igazsdgiigy-miniszter ur 11.936/1926. IM IV. sz. a. kelt rendeletére’® az
izgatds blintettével terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme
ligyében a 125.089/1925. sz. a. kelt jelentésével” felterjesztett iratokat visszakiildve
felhivom Méltéségodat, hogy az idecsatolt Alldspont cimii[,] Kassik Lajostdl szér-
mazé kommunista répiratot tiizetesen dtvizsgdlni és jelenteni sziveskedjék, hogy
e fiizetben foglaltak miatt indithaté-e és mi cimen blinvédi eljdrds, és a blinvddi
eljdrds meginditdsdt kizdrd eléviilés nem kovetkezett-e be?

Budapest. 1926. mérczius hé 13.

Dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész.

[Cimzés:]
A budapesti kir. tigyészség Elnokének
Budapest.

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-IV-5—41. — Gépirat, autograf aldirissal. —
Azirarot a Budapesti Kir. Ugyészségen 1926. mércius 17-én érkeztették, és azonnali
elintézést igényld bélyegzdvel ldtrdk el.

76 Lisd 49.
77 Lasd 47.
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52.
Kassak Lajos kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez

[Budapest, 1926. mdjus 7. eldtet]
Aktaszdm: 22.666/1926. IM V.

A nagyméltésigt
magyar kir. Igazsdgligyminister Urhoz,
Budapesten

Kérvénye

Kassak Lajos {r6, wieni

(XIII. Amalienstrasse 26.) lakésnak
visszatérésének engedélyezése irdnt
... szamhoz.

Nagyméltdsdgt Minister Ur!
Kegyelmes Uram!

Mély tisztelettel alulirott azon aldzatos kérelemmel jirulok Nagyméltésigodhoz,
hogy el6z8 szdm alatt mar beterjesztett azon kérelmemnek, hogy Magyarorszdgra
visszatérhessek’® — helyt adni méltdztassék.

Tudomdsomra jutott, hogy bdr az ellenem folyamatban 1év8 biiniigy jogerésen
megsziintettetett, mégis Alldspont cim alatt Wienben megjelent kényvem miatt
a hazatérés részemre nem engedélyeztetett.

Tekintettel azon kériilményre, hogy a kényv megjelenése 6ta tobb mint két év
telt el és ezen id§ alatt ezen konyv miatt ellenem eljérds folyamatba nem tétetett,
tekintettel arra tovibb4, hogy ez a kdnyv Magyarorszdgon nem terjesztetett és hogy
én ezen konyvet csupdn a wieni pdrtharcok kézepette irtam és hogy ez volt legutolsé
politikai 4lldsfoglalisom, amelyben azonban Magyarorszdg és a magyar dllam ellen
semmi néven nevezendd kijelentés, izgatds vagy sértés nem foglaltatik, — ez a kényv
nem lehet t6bbé akaddlya visszatérésem engedélyezésének.

Hivatkozassal az el8z8 kérvényben foglaltakra és az ott 1év8 mellékletekre, tisz-
telettel meggjitom kérésem, vagyok Nagyméltésdgodnak

a legmélyebb tisztelettel

Kassdk Lajos

78 Lasd 42.
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[Ismeretlen kéz ceruzairdsos megjegyzése a kérelem alatt:] A kényv Wienben
jelent meg 1924 év nyardn. | nem sajt6, mert kiilfldén jelent meg

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat nem Kassdk Lajos aldirdsdval. —

A kérvényt a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 22.666. szimon 1926. méjus
7-én iktattdk.
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53.

A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Fgiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. mdjus 8.]

Aktaszdm: 22.666/1926. IM 1V.

A bpesti kir. f8iigyész irnak

Izgatds biintettével terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési ké-
relme iigyében 1926. mdrc. 9-én 11.936/1926. IM 1V. sz. a. kelt rendeletemre”
utaldssal Kassdk Lajos Gjabb kérvényét® figyelembe vétel végett ./. idezdrva flkérem

Méltbsdgodat, hogy az iigyben véleményét miel8bb folterjeszteni szivesked;jék.

Bp. 926 V/8

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Véry Albert levélter-

vezete az igazsdgiigy-miniszter szimdra, a kész iratot 1926. mdjus 12-én kiildeék el.

7 Lasd 49.

8 L4sd az el8z8 iratot.
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54.

A Budapesti Kir. Féiigyészség elnke — a Budapesti Kir. Ugyészség
elnokének

[Budapest, 1926. mdjus 14.]

A budapesti kir. féiigyészség.’
Aktaszdm: 4.404/1926. f.i.

Izgatds biintettével terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési ké-
relme iigyében 1926. mdrcius 14-én 2.456/1926. f.ii. sz. a. kelt rendeletemre®!
utaldssal Kassak Lajos tjabb kérvényét® figyelembe vétel végett ./. alatt idezdrva
az Igazsdgiigy-miniszter r rendeletére felhivom Méltdsdgodat, hogy az iigyben
véleményét siirgdsen felterjeszteni szivesked;jék.

Budapest, 1926. méjus 14.

dr. Dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész.

[Cimzés:]
A budapesti kir. tigyészség Elnokének
Budapest.

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Gépirat dr. Dabasi Hal4sz Lajos
autograf aldirisdval. — Az iratot a Budapesti Kir. Ugyészségen 47.084. szimon
1926. méjus 17-én érkeztették, és azonnali elintézést igényld bélyegzdvel ldredk el.

81 L4sd 51. (1926. mdrcius 13.)
8 Lisd 52.
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55.

A Budapesti Kir. Ugyészség — a M. Kir. Allamrendérség
Budapesti Fékapitinysigianak

[Budapest, 1926. mdjus 22.]

Aktaszdm: 47.084/1926. k.ii.

Fékapitdnysig
Budapest.

Sajt6 Gtjdn elkovetett izgatds blintettével vadolt Kassak Lajos bliniigyében megke-
resem annak siirgés megéllapitisa és kozlése irdnt, hogy Kassik Lajosnak Alldspont.
Tények é 4j lehetdségek cimi, Wienben az ,Elbemiihl” Wien IX. Berggasse 31.
nyomddban elééllitote s dllitslag 1924. év mdrcius havdban megjelent ropirata
tényleg mikor jelent meg és hozatott forgalomba. Sziveskedjék a ropiratbdl lehetdleg
egy példdnyt beszerezni és megkiildeni.

Budapest 1926. mdjus 22.

Bar4thy P4l
kir. f8iigyész

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-IV-5—41. — Hivatali példdny, ismeretlen kéz

levéltervezete dr. Bardthy P4l f8iigyész autograf aldirdsdval.
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56.

A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a Budapesti Kir. F8iigyészség
elnokének

[Budapest, 1926. mdjus 22.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: 47.084/1926. k.ii.

Izgatds blintettével terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme
tigyében az 1926. évi mércius 13. napjan 2.456/1926. f.ii. sz4m alatt kelt rendele-
tével® lekiildott iratok s az 1926. évi mdjus 14. napjin 4.404/1926. f.ii. szdm alatt
kelt rendeletével® lekiilddtt kérvény egyidejiileges felterjesztése mellett tisztelettel
jelentem, hogy Kassik Lajos Alldspont cimli Wienben el84llitott és ugyanott for-
galomba hozott magyar nyelv(i ropirata a ropirat tartalmidbdl megéllapithatdlag
az 1924. évi mdrcius havdban jelent meg.

A m. kir. dllamrend8rség budapesti f8kapitdnysdgdt megkerestem annak felde-
ritése végett, hogy a széban forgé sajtdtermék mikor lete elddllitva és forgalomba
hozva. Az erre vonatkozélag beérkezd jelentést pétldlag fel fogom terjeszteni.

Kassak Lajosnak Alldspont. Tények és 1ij lebetdségek cim alate megjelent 47 oldalas
ropirata a magyarorszdgi proletdrdiktatdra 5 évi évforduléja alkalmédbdl irédott.
A ropirat tulajdonkép[plen az G.n. magyarorszdgi emigricichoz van intézve.
Szerzd ropiratdban sajit magit kifejezetten kommunistdnak nevezi és fejregetésein
végig mindeniitt a kommunista érzelem és gondolkodds vonul végig. A ropirat
tartalma tulajdonkép[p]en a kommunizmus elméleti igazoldsa és birdlata bedllitva
a mai vildgpolitikai helyzetbe, kiilénos tekintettel a magyarorszdgi dllapotokra
és az itt fenndllott proletdrdiktatdra kériilményeire. A rdpirat vildgnézeti és
politikai felfogdsdbdl sziikségszerlileg kovetkezik, hogy az a proletdridtusnak és
a kapitdlizmusnak[,] a munkdssdgnak és a polgdri osztdlyoknak éles szembedlli-
tésdt foglalja magdban a proletdridtus javdra megnyilvdnul$ egyoldald, elfogult
és a polgdri osztdlyt tdmadd jelleggel. A ropirat tartalmdndl fogva a Bek. 172.
§-dnak 2. bekezdésébe titkozd és az 1912. évi LXIIL tc. 19. §-a szerint mindsiild
osztdly elleni izgatds blintettének a jelenségeit tiinteti fel. A blinvadi eljdrds meg-
inditdsdt kizdré eléviilés az igyben nem kévetkezett be, miutdn a m. kir. Curidnak

8 L4sd 51.
8 Lasd 54.
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1922. december 12. napjdn B.I. 6.763/1922. szdm alatt kelt hatdrozata® szerint
a sajtotdrvénynek az alkotmdnyos sajtdszabadsdgot védd rendelkezései és kiils-
ndsen az eléviilés iddtartamdr is enyhitd intézkedései nem vonatkoznak idegen
4llam sajt6jdra, amellyel szemben a magyar dllam sem a tdrvényes rendészeti
ellendrzést nem gyakorolhatja, sem a torvény szerint vald biintet8jogi felel8ségre
vondsra irdnyulé igényét nem érvényesitheti. A széban forgé ropirat Wienben
1924. mércius havdban 4llittatvdn el és hozatvdn forgalomba mint kiilfoldi
sajtotermék a rendes eljérds szabdlyai szerint birdland$ el.

Végiil tisztelettel jelentem, hogy a konyv tartalma nehéz irdlydndl és hosszadalmas
elvont elméleti fejegetéseinél fogva veszedelmesnek nem mondhatd és tekintettel
arra, hogy az orszdg teriiletén beliil terjesztés tdrgydt nem képezte[,] a blinvadi eljérds
esetleges mell8zése lényegesebb joghdtrany nélkiil eszkdzolhetd volna.

Kassdk Lajos hazatérési kérelme tdrgydban érdemleges véleményt elSterjeszteni
moédomban nem 4ll, miutdn nevezettnek a tandcskoztdrsasig bukdsa 6ta kiilfoldon
tanusitott magatartdsat és kifejtect miikddését nem ismerem.

Budapest, 1926. mdjus 22.

dr. Strache Gusztav
kir. f8iigyész,
a budapesti kir. ligyészség elnoke.

[Cimzés:]

Méltésdgos

dr. dabasi Hal4sz Lajos
kirdlyi f8iigyész irnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirds-
sal. — Az iratot a Budapesti Kir. F8iigyészségen 1926. mdjus 28-dn 4.878. szdmon
iktattdk, majd 27.939. szdmon a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1926 jini-
usdban (a nap nem olvashaté).

A felterjesztést dr. Baréthy Pal fiigyész, a Budapesti Kir. Ugyészség foiigyészhe-
lyettese készitette el (Iisd BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-IV—5-41.).

% Biintetdjogi Hatdrozatok Tira, VII., kdzzéteszi a m. kir. igazsdgiigyminiszter, Bp., 1927, 99.
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57.
A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke — a m. kir. igazsigiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. mdjus 30.]

A budapesti kir. féiigyészség.’
Aktaszdm: 4.878/1926. f.ii.

Izgatds bilintettével terhelt Kassék Lajos kommunista szdkevény hazatérési tigyé-
ben — hivatkozdssal Nagymélt6sdgodnak foly6 évi mércius 4-én kelt 11.936/1926.
IM IV. szdmu® és foly6 évi mdjus 8-4n kelt 22.666/1926. IM IV. szdm rendele-
tére¥” — a budapesti tigyészségnek a Kassdk Lajostdl szdrmazd, Wienben megjelent
Alldspont cim(i ropirat tartalma miatt a biinvadi eljérds meginditdsa tirgydban
el8terjesztett véleményes jelentését® és annak mellékleteit ./. alatt idezdrva azzal
terjesztem fel Nagyméltésdgodhoz, hogy magamévd teszem a kir. iigyészségnek azt
a véleményét, hogy a ropirat tartalma a polgdri osztdly ellen irdnyul, a Btk. 172.°§
2. bekezdésébe iitkdz8, az 1912. évi 63. tc. 19. § szerint mindsiild izgatds blintettének
tényalladékdr valdsitja meg és hogy a kiilfoldon késziilt sajtdtermékekre a St.-nek
a sajtojogi feleldsségre és az eléviilésre vonatkozd rendelkezései nem alkalmazha-
ok, hanem a kiilfldén késziilt, a blincselekményt magdban foglalé sajtdtermék
szerz8je és terjesztdje a Btk.-nek a biintetSjogi feleldsségrol sz616 rendelkezések [!]
értelmében vonando feleldsségre.

Tekintettel arra, hogy az Alldspont cimii ropirat Wienben az 1924. évben jelent
meg, a blinvadi eljirdst kizdrd eléviilés ebben az esetben be nem kovetkezett.

Mindezeknél fogva Kassdk Lajos az a kérelme, hogy az orszdgba szabadldbon
visszatérhessen — véleményem szerint — nem teljesithetd. A kir. ligyészség pedig
utasitandé volna, hogy a széban forgd, Kassik Lajos tolldbdl eredd ropirat tartalma
miatt Kassdk Lajos ellen izgatds biintette cimén a blinvadi eljdrdst inditsa meg és
tekintve, hogy ebben az esetben a cselekmény politikai természeténél fogva kikérési
eljdrdsnak helye nincsen, ellene a nyomozélevél kibocsdtdsat inditvanyozza.

Budapest, 1926. mdjus 30.

dr. Dabasi Hal4sz Lajos
kir. f8tigyész.

8 Az emlitett irat keltezése 1926. mércius 9. — Lasd 49.
¥ Lasd 53.

8 L4sd az el6z8 iratot.
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[Cimzés:]
A m. kir. Igazsdgiigyminiszteriumnak

Budapest.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirds-
sal. — Az iratot a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1926. junius 7-én 27.939.

szdmon iktattdk.
A felterjesztést dr. Kéler Béla, a Budapesti Kir. Fdiigyészség ftigyészhelyettese

készitette el (I4sd BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.).
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58.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1926. junius 9.]

Aktaszdm: 27.939/1926. IM 1V.

A m. kir. killiigyminiszter Girnak

Izgatds blintettével terhelt Kassdk Lajos bécsi kommunista szokevény hazatérési
kérelme tigyében 1926. mércius hé 9-én megkeresést intéztem Nagyméltdsdgodhoz
nevezettnek bécsi szereplésére és viselkedésére vonatkozolag.y

Tisztelettel van szerencsém Nagyméltdsdgodat folkérni ezen megkeresésem kegyes
elintéztetése irdnt.

Bpest 926 VI. 9.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. ¢cs. T. 1925-57.966. — Dr. Véry Albert levélter-

vezete az igazsdgligy-miniszter szdmdra, a levelet 1926. jinius 15-én kiildeék el.

8 Lisd 50.
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59.

A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a Budapesti Kir. F8iigyészség
elnokének

[Budapest, 1926. junius 12.]

Aktaszdm: 47.084/1926. k.ii.

Kiralyi F8iigyész Urnak
Budapesten

Izgatds bintettével terhelt Kassdk Lajos hazatérési kérelme tigyében Méltsdgodnak
2.456/1926. f.ii. szdmu rendelete folytdn® 47.084/1926. k.ii. szdm alatt kelt
jelentésem mell8l’! kiadéi tévedésbdl visszamaradt iratokat pétldlag tiszrelettel
felterjesztem.

Budapest 1926. junius 12.
BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-IV—5—41. — Ismeretlen kéz levéltervezete

dr. Baréthy Pl f8iigyész aldirds-bélyegzdjével, a kész iratot 1926. junius 14-én
kiildeék el.

% Lisd 51.
9 Lisd dr. Strache Gusztdv 1926. mdjus 22-i jelentését (56).
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60.
A m. kir. kiiliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. julius 8.]

M. KIR. KULUGYMINISTERIUM.f
Aktaszdm: 2.375/1926. Pol.

Nagyméltésigt

Dr. Pesthy P4l

M. Kir. Igazsdgiigyminister Urnak,
Budapest.

Vonatkozdssal Nagyméltésdgod hozzdm folyé évi junius hé 9-én 27.939/1926.
IM IV. szdmt nagybecs( 4tiratdra’ van szerencsém tisztelettel megkiildeni.

Budapest, 1926. jilius hé 8-4n
A minister helyett:
gr. Khuen-Hédervéry Sdndor

1 drb melléklet.

[Gépirat gr. Khuen-Hédervéry Sdndor dr., a kiiliigyminiszter dllandé helyettese
autogréf aldirdsdval. A levélhez csatoltdk gr. Ambrézy Lajos bécsi kdvet 1926. junius
25-i levelének gépiratos mésolatdt, amely a bécsi rendér-igazgatdsdg 1926. mdjus
11-i, Kassdk Lajosra vonatkozd igazoldsdnak kivonatdt is tartalmazta. — Gréf
Ambrézy Lajos 1925 és 1932 kozott képviselte a Magyar Kirdlysdgot Bécsben,
nyugdijazdsa el8tt ez volt az utolsé dllomdshelye.

Akiildeményta M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1926. jilius 13-4n 34.488.
szdmon iktattdk.]

2 14sd 58.
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[A bécsi m. kir. kdvet — a M. Kir. Kiiliigyminisztériumnak]
Bécs 1926 évi junius hé 25-én.
MASOLAT.

MAGYAR KIR. KOVETSEG BECS.
LEGATION ROYALE DE HONGRIE A VIENNE.f
Tktatészdm: 17.767/1926.

Térgy: KASSAK LAJOS bécsi kommunista szokevény hazatérése
Hiv. sz. és kelte: 2.130/1926. V1. 18. Pol.”?
1 drb. melléklet.

A bécsi rendér-igazgatdsdgtol vett bizalmas értesités mdsolatdt van szerencsém
idezdrtan tiszteletteljesen bemutatni.

AMBROZY sk.

rendk. kovet és meghat. minister.

A m. kir. killigyministeriumnak

BUDAPEST.

Kivonatos Mdsolat
Wien, am 11. Mai 1926.
[Bécs, 1926. méjus 11.]

Polizeidirektion in Wien.

Pr. Z. IV-2.264/26.

An die verehrliche kéniglich ungarische Gesandtschaft
in Wien.

LudwigKassak, Schriftsteller, (am 21. Mirz 1887 zu Nove Zamky, Tschechoslowakei
geboren, daselbst zustindig, katholischen Glaubensbekenntnisses) hilt sich seit dem
Jahre 1920 in Wien auf, woselbst er mit seiner Gattin Jolanta, geborenen Simon,
im Hause XIII., Amaliengasse Nr. 26 wohnt. Er ist Herausgeber, Eigentiimer und

% A M. Kir. Kiiliigyminisztérium minden bizonnyal 1926. janius 18-4n siirgette az ligy elintézését.
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Vetleger der Kunstzeitschrift ,Ma”, welche in der Druckerei der ,,Elbemithl A.G.”
IX. Berggasse No. 37, gedruckt wird. Bei einer im Jahre 1921 erfolgten pélizeilichen
Einvernahme hat Kassak ausdriicklich erklirt, er sei kein politischer Fliichtling
und halte sich lediglich deshalb in Wien auf, weil er hier leichter und billiger seine
Kunstzeitschrift herausgeben kdnne. Auch Kassak ist als bestraft nicht vorgemerke
und hat sich in Wien in keiner Weise missliebig bemerkbar gemacht.

[az értesités magyar forditdsa:]

A Magyar Kirdlysidg mélyen tisztelt Kvetségének
Bécsben

Kassak Lajos, ir6 (sziiletett 1887. mércius 21-én Ersekdjvérott, Csehszlovakidban,
ottani illet8ségy, katolikus valldst), 1920 éta Bécsben tartézkodik, ahol Joldn nevil
feleségével (sziiletési neve Simon) a XIII. keriileti Amalienstrasse 26. szdm alatt
lakik. Szerkesztdje, tulajdonosa és kiadéja a Ma mivészeti folydiratnak, amelyet
az ,Elbemiihl Rt.” IX. ker. Berggasse 37. szdm alatti nyomddjban 4llitanak eld.
Kassdk 1921-ben egy renddrségi kihallgatdson egyértelmten kijelentette, hogy 8
nem politikai menekiilt, csak azért tartézkodik Bécsben, mert itt kénnyebben és
olcsébban kiadhatja mivészeti folydiratdt. Kassak Bécsben nem volt biintetve,
és nem voltak nemkivédnatos megnyilvdnuldsai.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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61.

A M. Kir. Allamrend8rség Budapesti Fékapitinysdga — a Budapesti Kir.
Ugyészségnek

[Budapest, 1926. julius 12.]

A m. kir. dllamrenddrség budapesti f8kapitdnysdgdtdl.
Aktaszém: 62.877/1926. tk. II.

Tekintetes budapesti kir. tigyészségnek,
Helyben.

Hivatkozdssal a sajté Gtjdn elkovetett izgatds blintettével vddole Kassdk Lajos
elleni nyomozds tigyében 1926. évi méjus 22-én 47.084/1926. k.ii. szdm alatt kelt
megkeresésére’ értesitem, hogy Kassik Lajosnak Alldspont, Tények és Uj Lehetéségek
cim@ Wienben az Elbemiihl Wien IX. Berggasse 31. sz. alatti nyomddban el&4l-
litott ropirata 1924. évi mdrcius havdban jelent meg és hozatott forgalomba egy
47 oldalas fiizet alakjéban.

A ropira, illetve fiizet szerkesztdsége és kiadShivatala ma Wien XIII. Amalienstrasse
26. sz. a. van. Felel8s szerkeszt6je pedig Josef Kalmer Wien.

A Kért ropirat illetve fiizetbdl egy példdnyt sem sikeriilt beszerezni.

Budapest, 1926. jilius 12-én.

/olvashatatlan aldirds/
fétandcsos.

BFL BKB VIL.5.c 13.079-1926. — Gépirat, az értesitést a Budapesti Kir.
Ugyészségen 1926. jalius 13-4n érkeztették.

% Lasd 55.
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62.

A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a Budapesti Kir. F8iigyészség
elnokének

[Budapest, 1926. julius 16.]

Aktaszdm: 65.214/1926. k.ii.

Féuigyész Ur!
H

Sajt6 Gtjdn elkdvetett izgatds biintettével terhelt Kassdk Lajos biniigyében hi-
vatkozdssal Méltésdgodnak f. é. mércius hé 13-4n kelt 2.456/1926. f.i. szdmu
rendeletére” és f. é. mdjus hé 22-r8l kele 47.084/1926. k.ii. szdm jelentésemre®
a f8kapitdnysdg 62.877/1926. tk. II. szdm iratdt” tisztelettel felterjesztem.

Budapest, 1926. VII. 16.

BFL BKU VI1.18.d 638. f. 1920-IV—5-41. — Idegen kéz levéltervezete dr. Baréthy
P4l f8iigyész aldirds-bélyegzdjével. — A kész iratot 1926. julius 21-én kiildeék el.

» Lisd 51.
% Lisd 56.

7 Lasd az el6z8 iratot.
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63.
Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Kir. Biintet8torvényszéknek
[Budapest, 1926. julius 16.]
Aktaszdm: 73.011/1926. k.ii.

Kir. Biintet8tdrvényszéknek
Budapesten.

Sajté tdn elkdvetett izgatds blintette miace Kassdk Lajos elleni biiniigyben
a B. 5.845/1920. szdmu iratokat haszndlat utdn visszakiildom.

Budapest 1926. aug. 28.

Poldnyi
elnok h.

Brassovin

kir. tigyész

BFLBKU VII.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. — Idegen kéz levéltervezete dr. Polinyi
Aladdr és dr. Brassovdn Julidn autograf alirdsaival.
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64.
Dr. Véry Albert feljegyzése Kassik Lajos hazatérési iigyérdl
[Budapest, 1926. julius 29.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
Aktaszdm: 36.555/1926. IM 1V.

Térgy: A bpesti kir. f6iigyész folterjeszti az izgatds blintettével terhelt Kassdk Lajos
bécsi kommunista szokevény hazatérési kérelmére vonatkozd iratokat

A ténydllds a kovetkezd:

Kassdk Lajos igen tehetséges, keresztény magyar {ré a hdbort alatt tlint 5l
erdteljes, de szertelen és talzé, szinte futurista kolteményeivel és elbeszéléseivel.
Elébb A Tett cimi heti irodalmi lapot szerkesztette, majd annak istenkdromlé
tartalma miatt toreént betiltdsa utdn a Ma cim( heti irodalmi lapot szerkesztette®™
és a Nyugatba is irt. — Hangstlyoznom kell, hogy hatdrozottan tehetséges magyar
iré. Valami francia—orosz szertelenség és mélység van irdsaiban. — Hatdrozottan
forradalmi lélek.

A proletdrdiktatdra alatt 5rommel idvizdlte a bolsevista forradalmar, el6addst
tartott, melyet a Vords Lobogd kézole s lapjdnak[,] a Mdnak 4prilis 4-iki szdm4-
ban® is a diktatirdt iidvozls, dics6itd cikket ire. Ugyancsak a forradalmat dics6-
itette Levél Kun Béldhoz a miivészer nevében cim(i ropiratdban. — E kozleményei
miatt izgatds blintette cimén bilinvadi eljérds is folyt ellene, 1919 szeptemberében
le is volt tartéztatva mint az {réi direkedrium tagja. Stlyos betegsége miatt sza-
badldbra helyeztetett, majd Bécsbe szokott. Az ellene kibocsdtott nyomozélevél
1924. szeptember 3-4n az id8kézben bekdvetkezett eléviilés folytdn visszavonatott.

Bécsben a kiilsnbsz6 ott megjelent magyar nyelvii lapokba frogatott, nagyobbdra
szépirodalmi dolgokat.

1924. év nyarén a proletirdiktatiira 6t éves kikidltdsanak emlékére Alldspont cim
alatt Bécsben egy kommunista répiratot adote ki, hol elmondja, mi a kommunista
pért feladata. Ez a munka nem a tomegnek szdl, idealis kommunista mondja el
a kommunista feladatokrél nézetét intelligens emberek sziméra. Uj embereket
kivén ,megépiteni” tanitds Gtjdn. Hatdrozottan fanatikus, idedlis kommunista, ki

% ATett 1915. november 1. és 1916. szeptember 20. kézétt kéthetente jelent meg, és a MA is kétheti
lapként indult 1916. november 15-én.

9 Az Aktivizmus cimd cikkrdl van sz6 (Ma, IV. évfolyam 4. szdm, 1919. 4prilis 10., 46-51.).
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a kommunizmusban ldtja a munkdssdg jovdjét. Bizik a kapitalista rend 6sszeomld-
sdban, a munkdssdg forradalmi p4rtjdban.

A ropirat egyes kifejezéseiben nem izgatd, az egész ropirat tartalma az, mely
izgatds a meglévd tdrsadalmi rend és polgdri osztdlyok ellen.

Bécsben megélhetése lehetetlenné vélvdn, haza kivdnkozik.

Abécsi rend8rség szerint ott mint kommunistdt nem ismerik. Ugy l4tszik, a bécsi
m. kir. Kévetség sem.

Hazatérésének lehetsége attdl fiigg, hogy az Alldspont cim(i répirata miatt in-
ditunk-e ellene blinvadi eljardst.

A budapesti kir. iigyészség szerint a ropirat izgatds blintettének megallapitdsira
alkalmas, de a blinv4di eljirds mell6zhetd is volna, mert a fiizet nehéz irdly, elvont,
elméleti kommunista elmélkedés.

A kir. f8iigyész szerint a blinvadi eljrds meginditandé, ellene nyomozélevél
bocsdtandd ki s hazatérési kérelme elutasitandd.

El8adé a budapesti kir. f8iigyész véleményét teszi magdévd, bdr igen megfon-
tolanddnak tartja, nem volna-e [a] blinvddi eljards mell6zhetd s terhelt hazatérése
engedélyezhetd.

A dontésnél egyetlen szempont mérlegelendd: Kassidk Lajos idedlis, elméleti kom-
munista: megengedhet$-e hazatérése. Lényegében drtalmatlan koltd 1élek, kit izgat
az emberiség boldoguldsa, de a ki forradalmat nem tud csindlni, csak elmélkedik
rajta, hogy lehetne a kommunista boldogségot megvalésitani. En 6t veszélyesnek
nem tartom s mint magyar {rét szivesen ldtndm itthonn. — Kétségtelen viszont, hogy
az ilyen kommunista {ré fanatizmusdban kénnyen ragadtathatja magit idehaza is
kommunista megnyilatkozdsokra s a miiveletlen tdmegnek rossz példdval szolgélhat.

Indokolt volna tehdt a blinvddi eljérds meginditdsa s a kérelem elutasitdsa.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. ¢s. T. 1925-57.966. — Dr. Véry Albert kézirdsos
feljegyzése, amelyhez kapcsolddéan dr. Véry hdrom levéltervezetet készitett az igaz-
sdgiigy-miniszter nevében (lisd 65—67.); a Budapesti Kir. Fétigyészség elnokének
52616 levél elkiild6tt formdban is ismert (Iisd 67.).
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65.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1926. julius 29.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
Aktaszdm: 36.555/1926. IM 1V.

Izgatds bilintette miatt terhelt Kassdk Lajos bécsi kommunista szokevény hazaté-
rési kérelme tdrgydban 1925. szeptember hé 5-én 6.496/1925. VIL. Res. sz. a. kelt
nagybecs(i megkeresésére!™ tisztelettel van szerencsém értesiteni Nagyméledsdgodat,
hogy nem taldltam teljesithetdnek Kassak Lajosnak azt a kérelmét, hogy hazatér-
hessen és a birdsdg el8tt szabadldbon védekezhessék.

Bpest 926 VII. 29

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Lasd az el6z8 iratot.

100 T4sd 40.
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66.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek

[Budapest, 1926. julius 29.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM!
Aktaszdm: 36.555/1926. IM IV.

Izgatds blintette miatt terhelt Kassék Lajos bécsi kommunista szokevény hazaté-
rési kérelme tdrgydban 1926. jilius hé 8-4n 2.375/1926. Pol. sz. a. kelt nagybecs(i
értesitésére'”! utaldssal tiszeelettel van szerencsém Nagymélt6sigoddal kozolni, hogy
nem taldltam teljesithetének Kassdk Lajosnak azt a kérelmét, hogy hazatérhessen
és a birdsdg eltt szabadldbon védekezhessék.

Bpest 926 VII. 29

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Lisd a 64. szdmd iratot.

101 T4sd 60.
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67.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Fiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. julius 30.]

MAGYAR KIRALYI IGAZSAGUGYMINISZTER.f
Aktaszdm: 36.555/1926. IM IV.

Izgatds blintette miatt terhelt Kassdk Lajos bécsi kommunista szokevény biiniigyi
iratait ./. alatt idezdrva felkérem Méltésdgodat, sziveskedjék utasitani a budapesti kir.
ligyészséget, hogy Kassik Lajos ellen az Alldspont cimli kommunista ropirat tartalma
miatt izgatds blintette cimén a blinvddi eljdrdst inditsa meg s ellene a nyomozdlevél
kibocsdtdsdt inditvdnyozza.

Egyidejileg értesitem Méltdsdgodat, hogy nem taldltam teljesithetének Kassdk
Lajosnak azt a kérelmét, hogy hazatérhessen és a birdsdg elétt szabadldbon

védekezhessék.
Budapest, 1926. évi julius hé 30. napjin
A miniszter helyett

Séthy

allamtitkar.

[Cimzés:]
A kir. F8iigyész trnak
Budapest.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat, dr. Séthy Antal dllamtitkdr autograf

aldirdsdval, ldsd 64. is. — Az iratot a Budapesti Kir. Féiigyészségen 7.036. szdmon
1926. augusztus 6-4n iktattdk.
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68.
A m. kir. kiiliigyminiszter — a m. kir. beliigyminiszternek

Budapest, 1926. augusztus hé 3.-4n
[Budapest, 1926. augusztus 3.]

MAGYAR KIRALYI KULUGYMINISTERIUMf
Aktaszam: 2.571/1926. Pol.

Térgy: Hazatér8 emigrdnsok letartéztatdsa

A bécsi m. kir. kdvetség folyd évi julius hé 13-iki 18.500. szdmu jelentése
szerint hazatér8 emigrdnsok, kik — Nagyméltésdgoddal egyetértésben kiadott és
Nagyméltésdgodnak 1924. jalius hé 22-én megkiildote 2.325/1924. Pol. szdmu
rendeletemnek megfelel8en ,, Rendeletellenesen tdvozott igazolt” jelzéssel elldtott haza-
térési igazolvannyal Magyarorszdgra utaznak,'" a hatdrdtlépés alkalmaval, vagy koz-
vetleniil az 4tlépés utdn le lettek, illetve le lesznek tartdztatva, ami az emigrdnsoknal
azt a benyomdst kelti, hogy a bécsi magyar kovetség az emigrdnsoknak nemcsak
helytelen felvildgositdsokat ad, hanem letartéztatdsuk irdnt intézkedik, ami természe-
tesen egyrészt nem felel meg a tényeknek, mdsrészt ismée ellentétben 4ll fentidézett
rendeletemben foglaltaknak.

Az eldfordult letartéztatdsok egyrészt meghazudroljdk ezen rendeletem IV. bekez-
dése 2. pontjdnak d) alatti a ministertandcs dltal engedélyezett hazatérés kimondésit,
mésrészt rovid id6n beliil annak hire fog elterjedni, hogy a bécsi kdvetség kijelenté-
seiben nem lehet bizni, aminek nem kivdnatos politikai kévetkezményei lennének.

Van szerencsém ezért felkérni Nagyméltdsdgodat, hogy a hatdrellendrzd rend8ri
kozegeket a legsiirg8sebben felhivni méltdztassék a vonatkozd és idézett rendele-
temben foglaltak betartdsdra, mert ezen rendelkezés értelmében csak azon —a IV.
bekezdés 2. pontjdnak a, b, c) ald esd — emigransok tartéztathatdk le, akiknek utazdsi
igazolvanyai ,, Rendeletellenesen tdvozotr” jelzésti pecséttel vannak elldtva.

A minister helyett:

Barcza

102 T4sd a rendelet tervezetét (22.).
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[Cimzés:]

Nagyméltésigt

Dr. Pesthy P4l

A M. Kir. Beliigyministerium ideiglenes vezetésével
megbizott M. Kir. Igazsdgiigyminister

Urnak,

Budapest.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Gépirat dr. Barcza
Gydrgy, a minisztérium Politikai Osztdlydnak vezetdje autograf aldirdsdval. — A le-
velet a M. Kir. Beliigyminisztériumban 1926. augusztus 6-dn 4.727/1926. BM
VII. Res. szdmon iktattdk.
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69.
A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke — a Budapest Kir. Ugyészségnek
[Budapest, 1926. augusztus 7.]
Aktaszdm: 7.036/1926. f.ii.

A magyar kirdlyi igazsdgiigy-miniszter drnak f. évi julius 30-4n kelt 36.555/1926.
IM IV. szdm rendelete folytdn'® az izgatds blintette miatt terhelt Kassdk Lajos bécsi
kommunista szokevény biiniigyi iratait ./. idezdrva utasitom a kir. iigyészséget, hogy
Kassik Lajos ellen az Alldspont cim(i kommunista ropirat tartalma miatt izgatds
blintette cimén a blinvéddi eljirdst inditsa meg s ellene a nyomozdlevél kibocsatdsat
inditvdnyozza.

Egyidejlilega 65.214/1926. k.ii. sz. jelentésére!™ utalva értesitem a kir. iigyészsé-
get, hogy Igazs. min. 4r nem taldlta teljesithetdnek Kassak Lajosnak azt a kérelmét,
hogy hazatérhessen és a birdsdg elétt szabadldbon védekezhessék.

Bpest 1926. aug. 7.

[Cimzés:]
A budapesti kir. iigyészségnek
H.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Levéltervezet, dr. Fab6 Zoltdn f6iigyészhe-
lyettes a m. kir. igazsdgiigy-miniszter 1926. julius 30-i levelét javitotta dt. — A kész
iratot 1926. augusztus 9-én kiildeék el.

103 1.4sd 67.
104 Lasd 62.
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70.
A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1926. augusztus 10.]

Aktaszdm: 4.727/1926. BM VII. Res.

Térgy: Hazatér8 emigransokkal szemben kévetendd eljérds

M. Kir. Kiiliigyministernek.

Hivatkozdssal Nagyméltésdgodnak a hazatér8 emigransokkal szemben kovetendd
eljérds tdrgydban 2.571/1926. Pol. szdm alatt hozzdm intézett nagybecs(i 4tiratdra'®
van szerencsém tisztelettel kozdlni, hogy a hatdrszéli rendérhatdsdgokat egyidejiileg
a helyes eljdrdsra megfelel6en kioktattam.

Bpest. 926, VIIL. 10.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Dr. Kemény Istvan

renddrtandcsos ugyanazon aktaszdmon két levéltervezetet készitett a m. kir. bel-
tigyminiszter szdmdra (l4sd a kovetkezd iratot is).

105 T4sd 68.
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71.

A m. kir. beliigyminiszter — a M. Kir. Allamrend8rség budapesti
fékapitinydnak, orszdgos keriileti f6kapitinyainak és a révfGkapitdnynak

[Budapest, 1926. augusztus 10.]
Aktaszdm: 4.727/1926. BM VII. Res.
Térgy: Hazatér8 emigrdnsokkal szemben kévetend§ eljdrds
Valamennyi ker. f6kapitdnynak, a budapesti f8kapitdnynak és a révf8kapitdnynak.

Hivatkoz4ssal a hazatérd emigrdnsokkal szemben kévetendd eljirds tdrgydban
14.096/1924. VIL. Res. szdm alatt kiadott kérrendeletemre!® kozlom, hogy a m. kir.
killiigyminister Grtdl vett értesités szerint egyes hatdrszéli rend8rhatdsdgok olyan
hazatér8 emigrdnsokat, akik valamely kiilképviseleti hatésdgunk 4ltal kidllitote és
. Rendeletellenesen tavozotr. .. Igazolt” bélyegzével elldtott hazatérési igazolvdnnyal
léptek be, letartdzeactak.'”

Tudomdsvétel, miheztartds és az alséfokd hatdsdgok megfelel utasitdsa céljabdl
kozlom, hogy a hivatkozott 14.096/1924. szdmu kérrendeletemben kérvonalazott
szigortibb eljérdsnak (8rizetbe vétel) csupdn azokkal a hazatérd emigrdnsokkal
szemben van helye, akiknek hazatérési igazolvdnydban a ,, Rendeletellenesen tdvozort,
nem igazolt"bélyegzd vagy beirds taldltatik. Egyébként, azaz ha a hazatérési igazol-
vanyban a ,, Rendeletellenes [!] tavozott, igazolt” bélyegzl vagy beirds szerepel, tgy
a belépésnél csupdn a fokozott ellendrzésnek van helye, és — a vélasztott lakhely
renddrhatdsdgdnak megfeleld utasitdsa céljdbol — hozzdm kell jelentést tenni.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006. — Dr. Kemény Istvdn
rendSrtandcsos levéltervezete dr. Bodr Aladdr 1926. augusztus 10-i kézjegyével. —
Lasd az el8z8 levelet is.

106 T4sd 31.
107 L4sd 68.

170



72.
A m. kir. kiiliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. oktéber 8.]

MAGYAR KIRALYI KULUGYMINISTERIUM!
Aktaszam: 3.446/1926. Pol.

Nagyméltésigt
dr. Pesthy P4l
m. kir. igazsdgiigyminiszter Urnak,

Budapest.

Hivatkozdssal f. évi julius hé 30-4n 36.555. sz. alatt kelt nagybecsti dtiratdra'®
szives tudomdsvétel és tovdbbi intézkedés végett megkiildom.

Budapest, 1926. okt. 8.
A miniszter helyett:

Khuen-Héderviry

[A bécsi m. kir. kdvet — a m. kir. kiiliigyminiszternek]
[Bécs, 1926. szeptember 29.]
Misolat.

M. Kir. Kovetség Bécs.
Aktaszdm: 22.008/1926.
Kassak Lajos hazatérése.

Hiv. sz. 2.799/Pol. 1926. VIII. 11.

108 Tdsd 66. — (1926. jalius 29.)
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Bécs, 1926. szept. 29.

Van szerencsém tisztelettel jelenteni, hogy Kassdk Lajos a kdvetségen jbdl meg-
jelent és el8adta, hogy Egy ember élete cimii regénye a ,Nyugat”™-ban jové hé 1-én
megjelenik'” s a kefelenyomatok dtvizsgaldsa végett okvetleniil siirgdsen Budapestre
kell hazatérnie.

Van szerencsém tiszteletteljesen kérni, miszerint abbeli magas utasitdsdval elldtni
méltéztassék, vajjon nevezett szdmdra a szokdsos formdji hazatérési igazolvdnyt
»Rendeletellenesen tdvozott nem igazolt” megjegyzéssel elldtva kidllithatom-e.

Kassdkot ez esetben természetesen figyelmeztetném, hogy egy ily igazolvinnyal
valé hazatérése mily kdvetkezményekkel j4r.

Ambrézy s.k.

rk. kévet és megh. min.

[Cimzés:]
M. Kir. Kiiliigyminiszteriumnak
Budapest.

MNLOLIMK579653.f.3. ¢s. T. 1925-57.966.— A M. Kir. Kiiliigyminisztérium
gr. Ambrézy Lajos kovet jelentését gépiratos mésolat formdjaban tovébbitotta, az al4-
iré gr. Khuen-Hédervary Sindor. — A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban
1926. oktdber 13-dn 50.798. szdmon iktattdk, és azonnali elintézést igényld bé-
lyegzével lacedk el.

19" A Nyugat 1926. oktdber 1-jei szimdban az Egy ember élete masodik kényvének nyitd darabjét adedk
kozre (489-506.).
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73.
A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. oktéber 12.]

M. KIR. BELUGYMINISTERf
Aktaszdm: 5.103/1926. VII. Res.

Tisztelettel felkérem Nagyméltdsdgodat, hogy a m. kir. Kiiligyminister drnak
Kassdk Lajos kommunista emigrdns hazatérése tdrgydban 3.446/1926. Pol. szdm
alatt Nagyméltésdgodhoz intézett dtirata''’ tekintetében elfoglalt nagybecsi 4ll4s-
pontjdrdl engem is tdjékoztatni méltdztassék.

Budapest, 1926. évi oktdber hé 12-én.
A miniszter rendeletébdl:

Didszeghy Janos

miniszteri tandcsos.

[Cimzés:]
M. kir. Igazsdgiigyminiszter Urnak
Budapest.

MNLOLIMK 579 653.f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
— Az iratot a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 51.030. szimon 1926. oktdber
14-én iktattak.

A levél hdroldaldn dr. Véry Albert 1926. oktdber 16-i, a 75. szdmd iratra utald
megjegyzése olvashatd:
»Tudomdsul. El6z8 szdm alatt mér elintézést nyert.”

10 14sd az el6z4 iratot.
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74.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1926. oktéber 14.]
Aktaszém: 50.798/1926. IM IV.
A m. kir. kiiligyminiszter Girnak

Izgatds blintette miatt terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési
tigyében Nagyméltsdgod 1926. okt. 8-dn 3.446/1926. Pol. sz. a. kelt nagybecsii
értesitésére!!! tisztelettel van szerencsém Nagyméltdsdgoddal kdzolni, hogy Kassdk
Lajosta bpesti kir. biintetdtrvényszék izgatds blintette miatt nyomozolevéllel kiséri
s ha hazatér, letartdztatdsba keriil.

Bp 926 X. 14

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Viry Albert a fenti,
illetve a kovetkez két levéltervezetet a M. Kir. Kiiliigyminisztérium 1926. okeSber
8-i levelének papirjdra (14sd 72.) irta. A leveleket oktdber 16-dn kiildték el.

1 T4sd 72.
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75.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1926. oktéber 14.]
Aktaszdm: 50.798/1926. IM IV.
A m. kir. beliigyminiszter tirnak
Izgatds blintette miatt terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési
tigyében arrdl értesiilok, hogy nevezett haza akar térni. Ez okbdl tisztelettel van
szerencsém Nagyméltdsigoddal kozolni, hogy Kassdk Lajost a bpesti kir. biinte-
t6torvényszék izgatds bilintette miatt nyomozélevéllel kiséri s ha hazatér, letartdz-
tatdsba keriil.

Bp 926 X. 14

MNL OL IM K 579 653. £. 3. ¢s. T. 1925-57.966. — Ldsd 72., 74. is.
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76.

A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Fgiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. oktéber 14.]

Aktaszdm: 50.798/1926. IM IV.

A budapesti kir. f8iigyész urnak
Izgatds blintette miatt terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési

tigyében arrdl értesiilok, hogy nevezett haza akar térni.

Minthogy Kassdk Lajost a bpesti kir. biintet8tdrvényszék izgatds blintette cimén
nyomozdlevéllel kiséri, az esetleges tovabbi intézkedések megtétele végett Kassak

Lajos hazatérési szdndékdr Méltdsdgoddal kozlom.

Bp 926 X. 14

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Ldsd 72., 74. is.
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77.
A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. oktéber 25.]

Magyar kirdlyi beliigyminiszter!
Aktaszdm: 5.164/1926. VII. Res.

Térgy: Kassdk Lajos kommunista emigréns hazajovetele
Hivatkoz4ssal Nagyméltésdgodnak folyd évi oktdber hé 14-én 50.798/1926. IM

12 disztelettel felkérem Nagyméltsdgodat,
hogy a magyar kirdlyi kiiliigyminiszter drnak Kassdk Lajos kommunista emigréns

IV. sz4m alatt kelt nagybecs(i 4tiratdra

hazatérése tdrgydban 3.446/1926. Pol. szdm alatt Nagyméltésdgodhoz intézett

113

4tirata tekintetében'"? elfoglalt nagybecsti dlldspontjdrol is tdjékoztatni méltdztassék.

Budapest, 1926. évi oktdber hé 25-én
A miniszter rendeletébdl:

Boér Aladér

miniszteri 0.tanacsos.

[Cimzés:]
M. Kir. Igazsdgiigyminiszter Urnak
Budapest

MNLOLIMK 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
— A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 52.289. szimon 1926. oktdber
28-4n iktattdk.

12 L4sd 75.
13 T4sd 72.
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78.

A Budapesti Kir. Ugyészség inditvinya a Budapesti Kir.
Biintetdtorvényszék vddtandcsanak

[Budapest, 1926. oktéber 25.]

A budapesti kir. iigyészségtdl.
Aktaszém: 77.843/1926. k.ii.

Ezeket az iratokat a kovetkezd inditvany benytjtdséval kiildém 4t

A vidrandcs Kassdk Lajos érsekijvari szdrmazdst 39 éves, r. kath. valldsd, volt
budapesti, jelenleg bécsi lakos iré ellen a Btk. 172. §-dnak 2. bekezdésébe iitks-
z8[,] az 1912. LXIIL. tc. 19. §-a szerint biintetendd osztdly ellen valé gytilsletre
izgatds biintette miatt a Bp. 470. §-a alapjdn bocsdsson ki nyomozdlevelet, ennek
megtdrténte utdn a Bp. 472. §-dban meghatdrozott eljirds teljesitésével bizom meg
[a] vizsgaldbirée, az pedig az iratokat kozélje majd velem.

Ké6zI6m, hogy a terhelt személyleirdsit a B. 5.845/1920. sz. ligyben mdr
megkiildéttem.

Indokok:

A nyomozdssal megillapitott adatok szerint a terhelt Bécsben 1924. mdrcius
haviban Alldspont cimen ropiratot adott ki, amelynek 8. lapjin bevallott célja:
»ama munka meginditésa, amellyel a kommunista emigrici6 ezideig addsa a magyar
forradalomnak, és az ellenforradalom terrorja alatt kinl6dé magyar munkd4ssignak.”!"

Megillapitja a 6. lapon, hogy a komoly munkdsmozgalom a kommunista moz-
galommal egyenld.

Megillapitvin a 7. lapon, hogy a kommunista emigrdcié a magyarorszdgi prole-
tdrdikeatdra 6t6dik évforduldjdn iires tarsollyal térne haza bekapcsolddni az otthoni
mozgalomba, ha a hazatérés lehet8sége megnyilnék. — A tétlenséget jogosan szdmon
kérhetnék téle [!] az emigracié tagjaitdl az otthoniak. — Rpiratdval tehdt a kommu-
nista programm szerint Magyarorszdg viszonyait érintd tennivaldk sziikségességét
fejti ki s okadatolja a kovetkez8képpen.

Redmutat a polgdri osztdlyra mint a munkdsosztdly ellenségére. — A kommu-
nista partot a munkdssdg (j nemzetkdzi jelentéségli er6képviseletnek [!] nevezi.

114 Az idézett hely pontosan: ,,nagyon szeretném, ha megjelenése komoly vitdra adna alkalmat s igy taldn
megindulhatna az a munka, amivel a kommunista emigrécié ezideig adésa maradt a forradalomnak
és az ellenforradalom terrorja alatt kinlédé magyar munkdssdgnak.” (KassAx, Alldsponz, 8.)
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— A tdrsadalmi forradalmat jelenti ki az emberi életmddositdsa végett az egyetlen
formdnak. — Dicsditi Lenint mint a konstrukcié emberét. ,,Meg kell taldlnunk —
mondja — annak a forradalmi munkdnak mddjdt, amely a nyilt fegyveres akcidig

hasznoss4 teszi az 4tmeneti id6ét.”'"

— A kommunista prt anyja és felnevelje az
0j embernek. — Megdllapitja, hogy az elsé tennivalé partiskoldk feldllitdsa. — Ezek
részére programmot kozol. — A burzsod tdrsadalom haldldt és a forradalom sziikségée
hirdeti. — A terhelt ily médon a munkdsosztdlyt a polgri osztdly ellen gytloletre
izgatta, mert az osztalyellentétek kikiiszobdlése végett a tdrsadalmi forradalmatl,]
a polgdri osztdly megsemmisitését és létezésének jogosulatlansdgdt hirdeti.

E tényall4s szerint Kassdk Lajos terhelt [!] a fennt megjeldle biintette nyomatékos
gyantja kétségteleniil terheli.

Minthogy pedig a terhelt annak idején az ellene inditott mds blinvddi eljdrds
alatt megszokott, s jelenleg kiilfoldon tartézkodik, ennélfogva a nyomozélevél

kibocsdtdsa a Bp. 470. §-a alapjdn indokolt.
Budapest, 1926. évi oktdber 25.-én.

Dr. Strache
kir. f8iigyész, a kir. ligyészség elnoke.

A kiadmdny hiteléiil:
Hartmann

kiadé.

[Cimzés:]
A budapesti kir. biintetd torvényszék vddtandcsinak
Budapest.

BFL BKB VII.5.¢ 13.079-1926. — Gépirat autograf alirds nélkiil. — Az inditvanyt
1926. oktdber 27-én 13.079. szdmon iktattdk a Budapesti Kir. Biintet6térvényszéken.

15 Az idézett hely pontosan: ,meg kell taldlnunk annak a forradalmi munkdnak a médjét, a lehetd

legjobb médjdt, amivel ezt az dtmeneti id6t, mint a forradalom egy szakaszdt hasznositani tudjuk
az elkdvetkezd akiy, illetve a nyilt politikai és fegyveres akcidk szdméra.” (Ue., 27.)
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79.
A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1926. oktéber 29.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM!
Aktaszam: 53.289/1926. IM IV.

Izgatds biintettével terhelt Kassdk Lajos bécsi kommunista szokevény hazatérési
tigyében 1926. okt. 25-én 5.164/1926. VII. Res. alatt kelt nagybecsi megkeresé-
sére!'® tisztelettel van szerencsém értesiteni Nagyméltdsdgodat, hogy Kassak Lajost
a bpesti kir. biintetdtérvényszék nyomozolevéllel kiséri s igy hazatérése esetén
letartéztatdsba keriil.

Bpest 926 X. 29

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Véry Albert levélter-

vezete az igazsdgligy-miniszter szdmdra, a levelet 1926. november 4-én kiildték el.

16 T4sd 77.
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80.

Hazatérési igazolvany Kassdk Lajos magyar emigrdns szdimdra

[Bécs, 1926. november 3.]

Aktaszdm: 24.115/1926. Bécsi kvetség

Hazatérési igazolvény
magyar emigrans részére.

Név: Kassdk Lajos

Foglalkozds: iré

Sziiletési hely: Ersekﬁjvér

Sziiletési id6: 1887. I11. 21.

Illet8ségi hely: Budapest
(239.596-1V-26)

Jelenlegi lakhely: Bécs
Amalienstrasse 26

Magyarorszdgi lakhely:
Budapest, V. Szigetutca 16 [!]

Személyleirds:

termete: kozép

arca: hosszas

szeme: kék

haja: sététbarna

Ervényes: 1926. évi november
hé 10-¢ig

Bécs, 1926. évi november hé 3.

A m. kir kévet helyett:

Heimreisezertifikat
fiir ungarischen Emigranten.

Name: Ludwig Kassik

Beschiftigung: Schriftsteller

Geburtsort: Ersekﬁjvér

Zeit der Geburt: 21. III. 1887.

Zustindigkeitsort: Budapest
(239.596-1V-26)

Gegenwirtiger Wohnort: Wien,
Amalienstrasse 26

Aufenthaltsort in Ungarn: Budapest
V. Szigetutca 16 [!]

Personsbeschreibung:

Statur: mittel

Gesicht: oval

Augen: blau

Haare: dunkelbraun.

Giltig bis 10. November 1926.

Wien, am 3. November 1926.
Fiir den kgl. ung. Gesandten:

Nagy

Generalkonsul.

PIM-KM, KM-an. 19/11. — Kassak Lajos fényképével, br. Nagy Arpéd fékonzul
aldfrdsdval és a Bécsi Magyar Kir. Kovetség pecsétjével. — Az okmdny felsd margéjin
a Rendellenesen tavozort bélyegz8sziveg olvashatd.
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81.
A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. november 9.]

Magyar kirdlyi beliigyminiszter.
Aktaszam: 5.276/1926. BM VII. Res.

Hivatkoz4ssal Nagyméltésdgodnak Kassdk Lajos kommunista emigréns hazaté-
rése ligyében oktdber hd 14-én 50.798/1926. IM IV. szdm alatt hozzdm intézett
nagybecs(i 4tiratdra,"” valamint oktdber hé 25-én 5.164/1926. VIL. Res. szdm alatt
Nagyméltdsdgodhoz intézett megkeresésemre!'® van szerencsém tisztelettel kozolni,
hogy a bécsi m. kir. kovetség Kassdk Lajos részére foly6 hé 4-én 24.115/1926. szdm
alatc hazatérési igazolvdnyt dllitott ki,'" miutdn nevezett felmutatta a budapesti kir.
tigyészségnek 72.004/1924. szdmd, 1924. oktdber 28-4n kelt[,] Dr. Gyorki Imre
budapesti tigyvédhez intézett kiadmdnydt,'* mely szerint a Kassdk Lajos ellen kibo-
cstott nyomozdlevelet a kir. biintetdtdrvényszék vadtandcsa 1924. szeptember 3-4n
kelt B.IV. 5.845/1920. sz4mi végzésével visszavonta és a blinv4di eljérdst az 1914.
évi XIV. tc. 48. §-a értelmében eléviilés cimén megsziintette.'?!

Tisztelettel kérem azére Nagyméle6sdgodat sziveskedjék velem siirg6sen kozolni,
hogy fentiekre valé tekintettel Kassdk Lajos beutazdsa esetén letartéztatandé-e,
vagy sem?

Budapest, 1926. évi november hé 9-én.
A miniszter rendeletébél:

Boér Aladér

miniszteri o.tandcsos.

17 14sd 75.
18 T4sd 77.
19 T4sd az el6z6 iratot. — A kiallitds ddtuma 1926. november 3.

120 L4sd 35.
121 L4sd 34.
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[Cimzés:]
M. kir. Igazsdgiigyminiszter Urnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autogrif
aldfrdssal. — A levelet a M. Kir. Igazsgiigy-minisztériumban 56.683. szdmon 1926.
november 15-én iktattdk, és ,azonnal” utasitdssal ldctdk el.
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82.
A Budapesti Kir. Biintetdtérvényszék nyomozélevele Kassik Lajos ellen
[Budapest, 1926. november 18.]

A budapesti kir. biintetétdrvényszék
Aktaszdm: B.IV. 13.079/1926/2.

Nyomozélevél.

Kassdk Lajos alaposan gyaniisithatd a Bécsben 1924. mdrcius havdban elkivetert
a Btk 172. §-dnak 2. bek. iithozd é az 1912. évi 63. tc. 19. § szerint biintetends
osztdly ellen valé gyiiloletre izgatds bitntertével.

Minthogy a fent nevezett terhelt/elitélt ismeretlen helyen tartézkodik — meg-
szokdtt — megkeresem az dsszes birdi és kozigazgatdsi hatdsdgokat, hogy a terhel-
tet/elitéltet nyomoztatni, kézrekeriilése esetében letartdzeatni, a legkdzelebbi kir.
jardsbir6sdg vagy kir. tdrvényszék foghdzdba beszdllitani és errdl a kir. birdsdgot
értesiteni sziveskedjenek.

A terhelt /elitélt személyleirdsa a kivetkezd:

1.) A terhelt/elitélt neve és dlneve: Kassik Lajos
2.) Sziiletésének helye: Ersekijvir
3.) Allampolgérsiga: magyar
4.) Sziiletésének ideje: 39 éves
5.) Nyelvismerete: magyar
6.) Valldsa: keresztény
7.) Csalddi 4llapota: nds
8.) Foglalkozdsa: 7rd
9.) Atydnak neve: —
10.) Anyédnak lednykori neve: —
11.) Mikép[plen irhaté le a terhelt/elitélt személye és kiilsnosen melyek
a szembeotld, jellemzd sajétossdgai (kiilonds ismertetdjelei):
a) termetében; tartdsdban, mozdulataiban, testén? 170 cm sovdnyl,]
erdsen csontos
b) beszédében? paldcosan beszél
¢) szemén, tekintetében, nézésében? sziirke
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d) szdjén?

e) orrdn?

f) filén?

g) fejének egyéb részén? rendkiviil magas homloki

h) kezének l4thaté részein?
12.) Milyen a terheltnek/elitéltnek

a) a haja? sz6kés barna

b) szemoldoke?

c) a bajusza? borotvdlt

d) a szakdlla? ”
13.) Ismeretes-e a terhelt/elitélt egyéb sajdtossdga testének ruhdval fedett részein?
14.) Milyen volt a terhelt/elitélc legutolsé ruhdzata? egyszeriien, hanyagul

Budapest 1926 évi november hé 18 napjdn.

/azonositatlan aldirds/
kir. tszéki bird

[Idegen kéz ceruzairdsos megjegyzése a reked alsé szélén:] volt kommunista

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — A formanyomtatvinyon {régéppel, illetve
kézirdssal kitoledee részeket déle bettivel kozoljiik.
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83.
Kassak Lajos kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez
[Budapest, 1926. november 18.]
Tktatészdm: 103.841/1926. k.ii.

A nagyméltdsgt
magy. kir. Igazsdgiigy Miniszter Urhoz,
Budapest

(a budapesti kir. Ugyészség titjan)

Siirgds Kérvénye

Kassak Lajos, iré terheltnek,
képv:

Dr. Fsldes Istvan iigyvéd
Budapest, VL., Berlini-tér 2.

az ellene folyamatban 1évé biliniigyben
szabadldbon val6 védekezés engedélyezése irdnt.

Nagyméltdsdgt Miniszter Ur,
Kegyelmes Uram!

Az ellenem sajt6 Gtjdn elkévetett izgatds blintette miatt folyamatba tett biiniigy-
ben a budapesti kir. Ugyészség méltésigos Elnoke annakidején eljart iigyvédemet
Dr. Gyorki Imrét 72.004/1924. k.ii. sz. a. arrdl értesitette, hogy ellenem az eljdris
megsziint és a nyomozolevelet a budapesti kir. biintet8torvényszék vddtandcsa B.IV.
5.845/1920. sz. végzésével visszavonta.'*

Ennek megtorténte utdn kérvényt adtam be Nagyméltésdgodhoz még 1924-ben,
melyben kértem, hogy hazatérésem engedélyeztessék és ez a kérvényem, kozel két
évig tartd elintézés utdn azzal nyert befejezést, hogy t6lem egy reversdlist vettek,
hogy hazajovetelem esetén politikdval foglalkozni nem fogok,'** és ennek folya-
mdnyaképpen a wieni magyar kir. kovetség ltal kidllitott hazatérési igazolvinnyal
Magyarorszagra visszatértem.

122 14sd 34., 35.
13 Lisd 44.
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Mir ittlétem alatt értesiiltem arrél, hogy ellenem egy még 1924. mércius havdban
Wienben megjelent kényvem miatt kériilbeliil egy hénappal ezeldte vj eljérds tétetett
folyamatba és ennek folyamanyaképpen nyomozdlevelet is bocsdtottak ki ellenem.

Annak nyomatékos felemlitése mellett, hogy ezen kdnyvet Magyarorszdgon soha
nem terjesztették, ez a kdnyv Magyarorszdgbdl kitiltva nincsen, kiilfoldén jelent
meg és akkor[,] amikor még én a kivdnt politikai reversdlist nem adtam meg, el
sem tudom képzelni, mi lehet az oka annak, hogy ellenem a megadotrt reverslis
utdn ismét blinvadi eljdrds tétetett folyamatba egy oly konyvért, melyet kiilfoldon
irtam és amely Magyarorszdgba soha nem keriilt.

A kdnyvért én természetszeriileg, ha ellenem vdd emeltetik, a teljes felel@sséget
véllalom, birdim elé 4llok és amennyiben ezért a konyvért Magyarorszdgon felelds-
ségre vagyok vonhato, el fogom viselni a kiszabandé biintetést.

Ily el6zmények utdn arra kérem Nagyméltésdgodat mér igazolt tigyvédem 4ltal:
:Uj:| bliniigyben
szabadldbon védekezhessem és méltézrassék a budapesti kir. tigyészséget utasitani,

méltdztassék nekem megengedni, hogy az ellenem folyamatba tett

hogy a kibocsdtott nyomozélevelet vonja vissza.
Nagyméltésdgodnak aldzatos szolgdja

Kassdk Lajos.
BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat, autograf aldirds nélkiil, dr. Foldes

Istvan kézjegyével. — Az iratot 1926. november 18-4n 103.841. szdmon érkeztették
a Budapesti Kir. Ugyészségen.
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84.
Kosztoldnyi Dezs6 — Simon Joldnnak

Budapest 1926-XI. 18
[Budapest, 1926. november 18.]

Nagysdgos Asszonyom, —

itt kiildém az fvet: rajta van grof Zeleky [!] Sdndorné, Vikdr Béla, az akadémikus,
tobb petdfista, aki a kormdny el8tt szdmit. Nem drtana, ha még nehdny embert
— akdrkit — aldiratna, a szdm miatt. Vikdr Béla maga ajénlkozott, hogy az igazsdg-
tigy miniszter elé viszi. Kérem, legyen kedves szélitson 6l (Teréz 128-85), hogy
a kiildoteség tigyét megbeszélhessiik.

Vagyok kész hive:

Kosztoldnyi Dezsd

K: MTA KIK Ms 4.621/207. — Névjegykdrtydn tintairdssal, a névjegykdrtya
szovege: KOSZTOLANYI DEZSO

M: KoszrorAnv Dezsé, Levelek — Naplok, szerk. Réz Pél, KeLeviz Agnes,
KovAcs Ida, Osiris, Budapest, 1996, 552.

A kdrtya Kosztoldnyi Dezs6 hagyatékdban maradt fenn, az iré az itt kévetkezd
kérvényt mds dton juttathatta el Simon Joldnnak.

Gréf Teleki Sdndorné Kende Julia (1864—1937), ir6 dlnevén Szikra.
Vikdr Béla (1859-1945) etnogrifus-népdalgytijtd, miiforditd, eszperantista.
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85.
Magyar irék és hirlapirék kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez
[Budapest, 1926. november 18.]

Nagyméltésigt
Dr. Pesthy P4l Magyar kir. Igazsdgiigyminister Urhoz
Budapest.

Méltésdgos
Dr. Strache Gusztav
Kir. iigyészségi elnok Ur kezéhez

Kérvénye
grof Teleki Sdndorné és benntnevezett tdrsainak
Kassdk Lajos elleni tigyben bentiek irdnt.

Nagyméltésagi Minister Ur,
Kegyelmes Uram!

Alulirott magyar {rék és hirlapirok, mély tisztelettel kérjitk Nagyméltsdgodat,
Kassék Lajos irétdrsunk azon kérelmére, [!] hogy az ellene folyamatba tett 4j béinvédi
tigyben szabadldbon védekezhessék — kegyesen helyt adni méltdztassék.

Mély tisztelettel

gr. Teleki Sdndorné'*
Vikér Béla

az Akadémia tagja
Heltai Jen4'®
Harsdnyi Zsolt'*

Karinthy Frigyes'?’
Dénielné Lengyel Laura'?®

% gr. Teleki Sdndorné Kende Jilia

25

Heltai Jend (1871-1957) ird, koltd, jsdgird, dramaturg és szinhdzigazgatd.

% Harsdnyi Zsolt (1887-1943) {rd, Gjsdgird, miiforditd, szinigazgatd.

¥ Karinthy Frigyes (1887-1938) ir6, koltd, mifordito.

28

Dinielné Lengyel Laura (1877-1954) irénd, jsdgiro, évtizedeken 4t a Budapesti Hirlap kritiku-
saként miikodotr.
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129

Lengyel Menyhért
Lényi Viktor'®
Moln4r Jens!!
Porzsolt Kialman'??
Szenes Béla'?
Sas Ede

a Pet6fi Tarsasdg titkdra'*!
Rdskai Ferenc'®

dr. Vérady Jozsef'?
Mezei Erné'’
dr. Bauer /.. ... /

Tamds Erng'*
Réti Lajos'
Lenkey Gusztdv'*

Siile Antal'4!
Kosztoldnyi Dezsd

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat, autograf aldirdsokkal. — Az aldirék
a névsorban Ldnyi Viktorral kezdddden Kosztoldnyi Dezsd munkatdrsai voltak
a Pesti Hirlap szerkeszt8ségében.

12 Lengyel Menyhért (1880-1974) szinmdird, publicista, forgatékonyviré.
130 Tdnyi Viktor (1889-1962) ird, miforditd, zeneszerzd.

! Dr. Molnér Jend (1880-1933) ir6, ujsdgird, szimos alkalmi vers szerzdje; a levél irdsa idején
a Borsszem Janké szerkesztdje.

132 Porzsolt Kélmdn (1860—1940) ird, jsigird, szinigazgatd, a Pesti Hirlap Eszi leveleinek szerzdje.

13 Szenes Béla (1894-1927) ird, Gjsdgird, szinpadi szerzd.

134 Sas Ede (1869-1928) ird, jsdgiro, lapszerkesztd.

13 Réskai Ferenc (1880-1942) iré, tjsgird, szinpadi szerzd, a Pesti Hirlap belsé munkatdrsa.

13 Feltehetdleg dr. belényesi Virady J6zsef (1881-1945) tjsgiro, a Pesti Hirlap munkatdrsa.

137 Mezei Ernd (1850-1932) hirlapird, orszdggytilési képviseld.

1% Tamds Ernd (1892-1955) ird, hirlapiré, kolts, 1924-t8l a Pesti Hirlap munkatdrsa.

13 Réti Lajos (1902-2) hirlapird, a Pesti Hirlap belsé munkatdrsa.

140 Lenkey Gusztdv (1870-19306) hirlapiré, a Pesti Hirlap felelds szerkesztéje.

141 Siile Antal (1884-1969) tijsigiré, a Pesti Hirlap szerkesztje.
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86.

A Magyar Ujsagirék Egyesiiletének kérvénye a Budapesti Kir. Ugyészség
elnokéhez

Budapest, 1926 november 18.
[Budapest, 1926. november 18.]

Méltésdgos dr. Sztrache [!] Gusztdv Urnak,
a budapesti kir. tigyészség elnskének,
Budapest.

Méltdsdgos Urunk!

A Magyar Ujsagirék Egyesiilete azon tiszteletteljes kéréssel jarul Méltésigod elé,
méltéztassék [a] Kassak Lajos ir6 ellen kibocsatott kordzést'? visszavonni. Anélkiil,
hogy az ligyre egyébként bdrmilyen befolydst Shajtandnk gyakorolni, csupdn az a ké-
résiink, hogy Kassdk Lajos az ellene indftott bliniigyben szabadldbon védekezhessék.

Készdnetiink el8zetes kifejezése mellett, vagyunk Méltésdgodnak

készséges hivei:

Balassa Imre
fotickar

Moirkus Miksa
m. kir. udv. tan.
elnok.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Levélpapir-fejléc: MAGYARORSZAGI |
UJSAGIROK EGYESULETE | VII, RAKOCZI UT 10 | TELEFON: JOZSEF
120-26 [az elsé sz6bdl az ,,ORSZAGI” rész kihtizva] — Gépirat, autogréf aldirdsokkal,
késébbi iktatészdmokkal.

Balassa Imre (1886-1974) ird, Gjsdgir6, dramaturg, zenekritikus.
Mirkus Miksa (1868-1944) tjsdgir6, lapszerkesztd, a Magyarorszagi Ujsagirok
Egyesiiletének elnoki tiszeée 1918-tl wledtte be.

12 T4sd 82.
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87.
Jegyz8konyv Kassik Lajos biiniigyében
[Budapest, 1926. november 19.]

[aktaszam nélkiil]
Jegyz8konyv

Felvették a budapesti kir. tigyészségnél Budapesten, 1926. november 19-én izgatds
biintettével terhelt Kassdk Lajos bliniigyében.

Jelenlevdk az alulirottak.

Kassék Lajos, 1887. mrcius 21-én sziiletett, Ersekujvart, r. kat., {r6, nds Simon
Joldnnal, budapesti (V. Sziget-utca 16., I. 14.) lakos s a kivetkez8ket adja el8:

E é. november 5-én érkeztem meg Budapestre Bécsbél, ahol 1920. februdr hava
6ta tartézkodtam. Nem tudtam arrél, hogy ellenem Alldspont c. répiratommal kap-
csolatosan blinvadi eljérds indult meg ellenem, [!] s nyomozélevelet bocsdtotrak ki.

En a bécsi m. kir. kovetség hazatérési igazolvanyaval elldtva tértem vissza
Magyarorszag teriiletére.

Budapesten 4llandé lakdsom van s annyi jovedelmem, amelybdl szerényen meg
tudok élni. Ez a jovedelem {réi tiszteletdijakbol 411, amelyeket nekem a ,,Nyugat” c.
folyéirat és egyes konyvkiaddk fizetnek.

Kérésem az, hogy letart6ztatdsom mell8ztessék és az ellenem megindult biinvadi
eljérds sordn szabadldbon védekezhessem.

Felolvastatvan, helybenhagyatott

Kmf.

dr. Miskolczy Agost
kir. tigyész.

Kassdk Lajos

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — A jegyzékonyvet a Budapesti Kir. Ugyészség
alelndke, dr. Miskolczy Agost vette fel. — Kassék Lajos autograf aldiraséval.
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88.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1926. november 19.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUMf
Aktaszdm: 56.683/1926. IM V.

A m. kir. beliigyminister Urnak

Kassk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyben, hivatkozéssal f. évi november hé
9-én5.276/1926. VIL. Res. szdm alatt kelt nagybecsi iratdra,'* tisztelettel értesitem
Nagyméltdsdgodat, hogy a nevezett ellen régebbi tigye alapjan folyamatban volt
blinvddi eljdrdst sziintette meg a kir. tdrvényszék vddtandcsa. Kassik Lajos ellen
azonban az Alldspont cimi ropirat tartalma miatt izgatds blintette cimén Gjabb biin-
védi eljdrds lett folyamatba téve, annak sordn a kir. iigyészség tijabb nyomozélevél
kibocsdtdsdt inditvanyozta s a vddtandcs a nyomozdlevél kibocsdtdsat el is rendelte.
Ezek szerint Kassdk Lajos hazatérte esetén letartdztatandd.

Bp 926 X1/19.

P d.: El8adé révid tton dllapitotta meg, hogy a birdsdg kibocsdtotta
a nyomozdlevelet.

MNLOLIMK 579 653.f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Szolnok Jend {8iigyész-
helyettes, az iigy 0j el8ad6jénak levéltervezete az igazsdgiigy-miniszter szdmdra
a beliigyminiszter 1926. november 9-i levelének verzéjan. — Mivel a levéltervezet
papirjan kiaddi jegyzések nem taldlhatok, elképzelhetd, hogy a levelet végiil nem
kiildeék el.

5 L4sd 81.
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1927

89.
Dr. Szolnok Jend feljegyzése a Kassdk Lajos elleni nyomozélevél visszavondsarél
[Budapest, 1927. februdr 1.]

[Magyar Kir. Igazsdgiigy-minisztérium]

Aktaszdm: 56.683/1926. IM IV.

A m. kir. beliigyminiszter r felvildgositdst kér arra nézve, hogy a Kassdk Lajos
ellen kibocsdtott nyomozélevél hatdlya fenndll-e és Kassdk Lajos beutazdsa esetén
letartéztatandé-e.

Az iratokbol megillapithatd, hogy a Kassdk Lajos ellen régebbi iigye alapjdn
folyamatban volt btinvadi eljardst a vidtancs megsziintette. O azonban tjabban
Alldspont felirat alatt egy ropiratot tett kézzé, annak tartalma miatt izgatds blintette
cimén Gjabb blinvddi eljdrds lett ellene folyamatba téve és annak sordn a birdsdg
Ujabb nyomozolevél kibocsdtdsdt rendelte el.

Tisztelettel alulirott eldadé ez iigy 4lldsa felél a kir. ligyészség elnokénél'™ ér-
dekl8dvén, téle azt a felvildgositdst kapta, hogy az tigy ligyészségi iratain az 6, az
tigyészség elndke {rdsdval feljegyzés olvashatd, amelynek tartalma szerint a Kassdk
Lajos ellen kibocsdtott nyomozélevelet vissza kell vonni és az iigyet egyelre irat-
tdrba kell tenni. Ennek alapjdn a kir. tigyészség inditvdnydra a birdsdg az Gjabb
nyomozdlevelet vissza is vonta. Az ligyészség elndke ismételt puhatolézds utdn
sem tudott felvildgositdst adni arra nézve, hogy kinek az utasitdsa alapjdn vezette a
feljegyzést a bliniigyi iratra.

Az utasitdsrél nincs tudomdsa Timkd 8méltdsdganak,'® Viry Albertnek és

147

G4l o. tandcsosnak' sem. Nem tud az utasitdsrél Baréthy f8iigyész'?7 és tisztelet-

tel alulirott el6ad6 sem.
Indokoltnak latszik az iratok beszerzése.

Budapest, 1927. évi februdr hé 1-én.

Szolnok Jend

144 dr. Strache Gusztav

145 dr. Timké Zoltdn koronatigyész-helyettes, az igazsagiigy-minisztérium IV. Biintet6jogi Ugyosztilyanak
fénoke

146 dr. Gdl Ldszlé min. osztdlytanicsos, az igazsdgiigy-minisztérium Elnoki Ugyosztlyinak eléadéja
47 dr. Baréthy Pal
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MNLOLIM K579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
— A feljegyzéshez dr. Szolnok Jend az igazsdgiigy-miniszter nevében levéltervezetet
csatolt (lasd a kdvetkezd iratot).
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90.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnékének
[Budapest, 1927. februdr 1.]

[Magyar Kir. Igazsdgiigy-minisztérium]
Aktaszdm: 56.683/1926. IM 1V.

Felkérem Méltésdgodat, hogy Kassék Lajos ellen izgatds biintette cimén folya-
matba tett bliniigy iratait hozzdm siirg8sen felterjeszteni sziveskedjék.

Budapest, 1927. évi februdr hé 1-én.

MNLOLIMK 579 653.£. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Szolnok Jend gépiratos

tervezete, a levelet 1927. februdr 7-én kiildték el. — Lasd az el6z6 iratot.
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91.

Dr. Szolnok Jend feljegyzése a Kassdk Lajos biiniigyére vonatkozé iratok
felterjesztésérél

[Budapest, 1927. februdr 23.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
Aktaszdm: 8.848/1927. IM IV.
A beadvdny szdma és kelte: 12.875/1927. k.ii. — febr. 11.14

Térgy: A budapesti kir. ligyészség felterjeszti osztdly elleni gytloletre izgatds
blintettével gyantsitott Kassdk Lajos biiniigyére vonatkozd iratokat

A Kassdk Lajos ellen folyamatba tett biiniigy alapjdt eliratunk, kiilénssen
236.555/1926. IM 1V. sz. eléadmdny'® ismerteti.

Amint56.683/1926. IM IV. sz. elSiratunkbél ™ kitlinik, a budapesti kir. tigyész-
ség elnoke"! nem tudott felvildgositdst adni arra nézve, hogy az tigy tigyészségi iratain
olvashatd az a feljegyzés, hogy a Kassdk Lajos ellen kibocsdtott nyomozdlevelet vissza
kell vonni és az tigyet egyeldre irattdrba kell tenni, kinek az utasitésa alapjdn tortént.

Tisztelettel alulirott el6adé az utasitds eredete kérdésében kérdést intézett Timké
Oméltésigihoz,'™ a miniszterelndkség sajtéosztilydhoz, Vary Albert, Bar6thy Pal
és Gdl o. tan.” urakhoz, de az utasitdsrél senki sem tudott felvildgositdst nytjtani.

Ezekre tekintettel indokoltnak ldtszik, hogy az iratokat — a terheltnek tovdbbra
is szabadldbon hagydsa mellett — a blinvédi eljdris folytatdsa céljdbdl a kir. tigyész-

ségnek visszakiildjiik.
Budapest, 1927. évi februdr 23-4n.
Szolnok Jend

MNL OLIM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
A feljegyzéshez dr. Szolnok Jend az igazsdgiigy-miniszter nevében két levéltervezetet

készitett (Idsd 92-93.).

148

Ez a beadvany az iratok kézott nem volt fellelhetd.
19 Ldsd 64.

150 T4sd 89.

dr. Strache Gusztav

52 dr. Timké Zoltdn

153 dr. G4l Lészlé

197



92.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnékének
[Budapest, 1927. februdr 23.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
Aktaszdm: 8.848/1927. IM 1V.

A budapesti kir. tigyészségnek.

Izgatds biintettével gyanusitott Kassdk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyben
a foly6 évi februdr hé 11. napjdn kelt 12.875/1927. k.ii. szdm jelentése’™ kisé-
retében felterjesztett iratokat a blinv4di eljirds folytatdsa céljabdl Méltosdgodnak
visszakiildom. Kassdk Lajos szabadldbon hagydsa ellen nincsen észrevételem.

Kmf.

MNLOLIMK 579 653.£. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Szolnok Jend gépiratos

tervezete, a levelet 1927. mércius 2-dn kiildeék el.

154 Ez a jelentés az iratok kozott nem volt fellelhetd.
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93.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1927. februdr 23.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
Aktaszdm: 8.848/1927. IM IV.

A m. kir. beliigyminiszter trnak.

Kassdk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyben hivatkozdssal a mult évi november
hé 9-én 5.276/1926. VII. Res. szdm alatt kelt nagybecs(i iratdra' tisztelettel érte-
sitem Nagyméltésdgodat, hogy a nevezett ellen régebbi tigye alapjén folyamatban
volt blinvadi eljdrdst sziintette meg a kir. tdrvényszék vddtandcsa. Kassdk Lajos
ellen azonban az Alldspont cim(i ropirat tartalma miart izgatds biintette cimén
Ujabb binvadi eljards lett folyamatba téve, annak sordn a kir. ligyészség djabb
nyomozélevél kibocsdtdsat inditvdnyozta, a vddtandcs a nyomozolevél kibocsitdsdt
el is rendelte, minthogy azonban utébb Kassak Lajos tartézkoddsi helye ismeretessé
valt, a kir. tigyészség inditvdnydra a vddtandcs az utdbb kibocsitott nyomozélevelet
is visszavonta.

Ezek szerint Kassdk Lajos letartéztatdsdt mellézni kell.

Budapest, 1927. évi februdr 23-4n.

MNLOLIMK 579 653. . 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Szolnok Jend gépiratos

tervezete, a levelet 1927. mdrcius 2-4n kiildeék el.

155 L4sd 81.
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94.
Julius Fischer nyilatkozata

[Bécs, 1927. februdr 24.]
Geschiftszahl 348/1927.

Erklirung

Endesunterzeichneter, Besitzer des Verlages J. Fischer erklire ich, dass das in
meinem Verlag von Lajos Kassik unter dem Titel Alldspont erschienene Buch nie
in den Buchhandel gekommen ist. Das Buch wurde ausschliesslich als Manuskript
in verschlossenem Kuvert an bestimmte Personen verschickt. Sein Inhalt schliesst
sich in seiner polemischen Eigenschaft an die, in der kommunistischen Partei
seinerzeit stattgefundenen t[h]eoretischen Kimpfe[,] an. Das Buch wurde in 300
Exemplaren gedrucke, von denen 150 verschicke, die {ibrigen 150 als Makulatur
vernichtet wurden.

Es wurde kein einziges Buch nach Ungarn verschicke, noch ist das Buch je
in offentlichen Buchhandlungen verkauft worden, ist auch heute nirgends

erhaeltlich. [!]
Wien, am 24 Feber 1927
Julius Fischer

Forditas
az 1 schilling bélyeggel elldtott német szdvegli eredetirdl.

[Nyilatkozat]

Alulirott, mint a Fischer J. Kiadévéllalat tulajdonosa ezennel kijelentem, hogy
a Kassdk Lajostl Alldspont cim alate kiaddsomban megjelent konyv a konyv-
kereskedelembe nem keriilt. A kényv kizdrélag mint kézirat, zdrt boritékban
bizonyos személyek cimére kiildetett. Tartalma, vita jellegénél fogva belekapcso-
16dik a kommunista pdrtban annakidején folytatott elméleti harcokba. A kényv
300 példdnyban jelent meg, ebbdl 150 szétkiildetett, a tobbi pedig makulatiiraként
lett megsemmisitve.

Egyetlen egy konyv sem kiildetett Magyarorszdgba, sem nyilvdnos konyvkeres-
kedésben a konyv soha nem 4rusittatott és ma sem kaphaté sehol.
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Wien, 1927. februdr 24.
Fischer Gyula s.k.
BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat késébbi iktatészdmokkal. — Julius

Fischer (Gémori Gyula) kdnyvkereskedd (Bécs, VII. ker. Neustiftgasse 93. sz.)
aldirdsdt Dr. Ludwig Hackmiiller bécsi kdzjegyz6 hitelesitette az okiraton.

201



95.
A M. Kir. Allamrend8rség Budapesti Fokapitinysigénak jegyzékonyve
[Budapest, 1927. 4prilis 27.]

A m. kir. dllami rend8rség bpesti f8kapitdnysdga.’
[Aktaszam nélkiil]

Jegyz8konyv.

Folvéve Budapesten, 1927. évi 4prilis honap 27. napjén déli 12 érakor.
Jelen vannak: alulirottak.

Idézésre megjelent gyanusitott személyes viszonyaira nézve megkérdeztetvén,
el6adja:

1. Csalddi neve: Kassdk
2. Utdneve: Lajos
3. Atyjénak csalddi és uténeve: K. Istvin
4. Anyjdnak csalddi és utdneve: Istenes Erzsébet
5. Sziiletés-ideje: 1887. év mdrcius hé 21. nap.
6. Sziiletés-helye: Ersekijvir
7. Csalddi édllapota: nds
Ns férfinél a feleség neve: Simon Joldn
8. Honossdga: magyar
9. Kozségi illetdsége: Budapest
10. Lakhelye: 5. Sziget ucca 16. 1. 14.
11. Valldsa: rkat.
12. Kora: 40 éves
13. Foglalkozdsa (4lldsa, hivatdsa:) 7rd
14. Vagyoni viszonyai: vagyontalan [ceruzairdsos kiegészités:] évi 1.000—1.200
15. Katonasdgi viszonyai: nem volt
16. Szellemi miveltsége:
a.) ir és olvas? [a kitoltd hivatalnok az el8bbi szavakat aldhdzta;
ceruzairdsos kiegészitése:] 4 elemi
b.) magasabb iskolai képzettsége?
17. Anyanyelve: magyar [ceruzairdsos kiegészités:] beszél németiil
18. Az 6rokosdkre 4t nem sz4ll6 cimek, rend- és diszjelek: —
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19. Terhelt 4ltal vite gydmsdg vagy gondnoksdg: —
20. El8z6 biintetések: biintetlen
21. A gyantsitottndl netdn felismerhetd testi vagy szellemi fogyatkozds: nincsen

Személyazonossigdnak megéllapitdsa utdn kozoltetik terhelttel, hogy oszzdly ellen
gytiloletre izgatds biintettével gyanisiteatik.

Gyanusitott figyelmeztetvén véddvélasztéi jogdra, folvildgosittatvan a védd ki-
rendelésének mddozatairdl és az ingyenes védelem esetérdl, kijelenti:

Véd@iil valasztom Dr Foldes Istvdn tigyvédet.

Arra a kérdésre, hogy kivin-e valamit védelmére el6adni, terhelt kévetkezdleg
nyilatkozik:

A gyaniisitdst megértettem, biindsnek nem érzem magamat.

Az Alldspont cimii fiizetem miatt ellenem indult iigyben védekezésemet kovetke-
26kben adom eld.

A fiizetet én irtam, felelds kiaddja én vagyok. Bécsben az Elbemiihl nyomddaban késziilt
s megjelent illetve nyomtattatort mindissze 300 példdanyban. 150 példdnyt a fiizetben
Jfoglalt elméleti kérdések Magyarorszigon kiviil él6 szakembereinek mint vita anyagdr
képezhetd kéziratot kiildtiik szét. Tehdt a fiizeter a konyvdrusi forgalomba nem hoztam
s megjelentetésével célom ez nem is volt. Legjobb tudomdsom szerint Magyarorszdgra
ebbdl a fiizethd] egyetlen egy példany nem érkezett. Nem kivethettem el tehdt fiizetem-
ben foglaltakkal olyan izgatdst, melyetr magyarorszdgi hatdsdg iildizheine. A fiizerbél
fennmaradt 150 példdny Fischer Gyuldnakl,] a fiizetet kiads vdllalar tulajdonosdnak
idecsatolt hitelesitett nyilatkozata szerint mint folosleg megsemmisittetert.'

Fiizetem madr csak azért sem képezheti izgatds tdrgydt, mivel konkrét esetekkel és napi
politikdval legfokép[pen pedig Magyarorszdggal illetve az itteni osztdlyok harcaival
nem foglalkozok benne. Teljesen elvont kérdéseket tdrgyalok, elméleti megvildgitdsiban
azoknak a gondolatoknak, melyek fiizetem lényegét adjdk s igy mint egy elméleti mi
nem izgathat tomegeket, osztdlyokar egymds ellen.

Magamat kol[ljektiv embernek érzem és vallom s igy természetemnél s ird mivoltomnal
fogva minden kérdéshez hozzdszdlok; ez azonban ndlam nem paripolitikai megnyilar-
kozds. Ez anndl is inkdbb igy van, mert kb. 18 éve nem vagyok semmiféle politikai
pdrtnak, — s igy a kommunista parinak, sem Magyarorszdgon sem kiilfoldin tagja.

Megjegyezni kivinom, hogy a csatolt fiizetnek — Allispont — Magyarorszdgra érkezett
egyetlen példdnydt is én kiildittem a kirdlyi iigyészségnek iigyvédem titjdn azzal, hogy
amennyiben a benne foglaltak hazatérésem utdn esetleges ellenem folyamatba tehetd
eljdrds tdrgydt képezhetnék, ezt megeldzzem.

Felolvasds utdn h.h. aldiratott.

156 T4sd az el6z6 iratot.
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Kmf.
Kassdk Lajos

fvette: Wetzel Viktor rendérkapitdny
jegyezte: /. ... .. / Istvin

BFLBKB VII.5.¢ 13.079-1926. — Autogréf aldirdsokkal, kés8bbi iktatdszdmokkal.
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96.
A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1927. oktéber 22.]

Magyar kirdlyi Igazsdgiigyminiszterium.f

Aktaszam: Ad. 8.848/1927. IM IV.
Hivatalos siirgetés
Bpesti Ugyészség elnoke

Hivatkoz4ssal az 1927. évi 4prilis hé 11. napjén 12.875/1927. f.ii. [!] szdm alatt
kelt jelentésére’ ismételten felkérem Mélt6sdgodat, hogy Kassdk Lajos ellen izgatds

.....

tenni sziveskedjék.
Budapest, 1927 évi X hé 22 napjan.

MNLOLIMK 579 653.f. 3. ¢s. T. 1925-57.966. — Kitoltott formanyomtatvény
dr. Szolnok Jend kézjegyével, a levelet 1927. oktdber 27-én kiildwék el. Az tigyet
1927. december 2-i ditummal a Budapesti Kir. Ugyészségnél tjélag siirgették (ldsd
a kovetkezd iratot).

157 Elirésrol lehet sz6, mindazondltal az 1927. februdr 11-én kelt 12.875/1927. k.ii. [!] szdm jelentés
nem taldlhaté az iratok kozote (Idsd. 91.).
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97.
A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnékének
[Budapest, 1927. december 2.]

Magyar kirdlyi Igazsdgligyminiszterium.

Aktaszam: Ad. 8.848/1927. IM 1V.
Hivatalos siirgetés
Bpesti Ugyészség elnoke

Hivatkozdssal az 1927. évi dprilis hé 11. napjdn 12.875/1927. f.ii. szdm alatt
kelt jelentésére’*® ismételten felkérem Méltdsdgodat, hogy Kassdk Lajos ellen izgatds

tenni szivesked;jék.

Bp 927 XI1/2

MNL OL IM K 579 653. £. 3. ¢s. T. 1925-57.966. — A levelet 1927. december
7-én kiildeék el.

18 Ldsd az el6z8 jegyzetet.
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98.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1927. december 3.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL
Aktaszam: 97.119/1927. k.ii.

Izgatds blintette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyben hivatkoz4ssal
Nagyméltésdgodnak f. é. okedber 24. napjdn ad. 8.848/1927. IM IV. sz. alatt kelt
rendeletére’ tisztelettel jelentem, hogy az dllamrenddrségtdl a nyomozdsi iratok
mdr beérkeztek, az tigy feldolgozdsra vér[,] a mi révid idén beliil meg fog torténni.

Az érdemi elintézésr8l Nagyméltdsdgodhoz jelentést fogok tenni.

Budapest, 1927. évi deczember hé 3-ik napjdn.

dr. Strache Gusztav
kir. f8iigyész
a budapesti kir. tigyészség elndke

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autogrif ald-
irssal. — A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1927. december 7-én
63.815. szdmon iktattdk.

199 Ldsd 96. (1927. oktdber 22.)
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1928

99.
A m. kir. igazségiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1928. mdjus 18.]
Magyar kirdlyi

Igazsdgiigyminiszterium.f

Aktaszam: Ad. 63.815/1927. IM IV.
Hivatalos siirgetés
Bpesti tigyészség Elnoke

Hivatkoz4ssal az 1927. évi december hé 3. napjan 97.119/1927. k.ii. sz4m alatt

kelt jelentésére’® ismételten felkérem Méltdsdgodat, hogy Kassdk Lajos ellen izgatds

/////

tenni szivesked;jék.
Budapest, 1928 évi V hé 18 napjén.
MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Kitoltott formanyomtat-

vény dr. Szolnok Jend kézjegyével. — A nyomtatvany alapjdn késziilt irator 1928.
miéjus 24-én kiildeék el.

160 1.4sd az el6z8 iratot.
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100.
A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1928. augusztus 3.]

Magyar kirdlyi
IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
Aktaszdm: Ad. 63.815/1927. IM IV.

Hivatalos siirgetés
Budapesti kir. tigyészségnek

Hivatkoz4ssal az 1927. évi december hé 3. napjan 97.119/1927. k.ii. szdm alatt
kelt jelentésére’®! és fenti sz4m alatt kelt siirgetésemre, ' felhivom a kir. tigyészséget,
hogy a Kassdk Lajos ellen izgatds biintette miatt folyamatba tett blinvadi eljérds
jelenlegi 4llds4rdl és a jelentés megtétele koriil mutatkozé késedelem okairdl tegyen

hozzdm jelentést.
Budapest, 1928 évi aug. hé 3. napjén.
MNLOLIMK 579 653.f. 3. ¢s. T. 1925-57.966. — Kitéltstt formanyomtatviny

a referens kézjegyével. — A nyomtatvdny alapjdn késziilt iratot 1928. augusztus 9-én

kiildeék el.

11 T4sd 98.

162 1.4sd az el6z4 iratot.
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101.

A Budapesti Kir. Ugyészség elnokének helyettese — a m. kir. igazségiigy-
miniszternek

[Budapest, 1928. augusztus 19.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: 71.018/1928. k.ii.

Izgatds blntette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett biiniigyben hivatko-
zdssal Nagyméltésdgodnak f. é. mdjus hé 21.,'® jalius hé 3. és augusztus hé 3.1%
napjain Ad. 63.815/1927. IM IV. sz. alatt kelt rendeleteire, egyidejiileg benyujtott
védiratom 2 hiteles kiadmdny4t tisztelettel felterjesztem.'®

Tisztelettel jelentem egytttal Nagyméltésdgodnak, hogy az tigy feldolgozdsdnak
késedelmét az dltalam felelésségre vont Lindmayer Béla el8adé azzal mentegeti, hogy
huzamosabb id8n keresztiil (£. é. februdredl — julius hé kdzepéig) heves rheumatikus
fdjdalmakban szenvedett és tigykdrét emiatt csak csdkkent munkaerével ldchatta el.
Minthogy abban az id8ben Lindmayer kir. tigyész fdjdsai miatt el6ttem is gyakran
panaszkodott, eztttal a stilyosabb megtorldstdl eltekintettem és a nevezett el6adét
a jovére nézve csupdn csak az tigyeknek gyorsabb elintézésére figyelmeztettem.

(U.u. 94.§3.p.)
Budapest, 1928. augusztus hé 19. napjén.

Dr. Poldnyi Aladdr
kirdlyi f8iigyész h.
a budapesti kir. tigyészség elndke h.

MNLOLIMK 579 653. 1. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
— A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1928. augusztus 24-én 49.324.
szamon iktattdk. — A Budapesti Kir. Ugyészségen az 1920-as évek kozepétdl dr.
Lindmayer Béla volt a politikai és emigrans iigyek referense. 1930-ban megromlott
egészségi dllapotdra val6 tekintettel nyugdijaztatdsde kérte, majd kérelmét vissza-
vonta, miutdn az emlitett perek intézését mds munkatdrs vette 4t.

165 Lasd 99. — A kitdltote nyomtatvdny adatai szerint a hivatalos siirgetést megismételték 1928. jalius
3-dn is.
164 TLdsd az el6z8 iratot.

165 Ldsd a kovetkezd iratot.
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102.
A Budapesti Kir. Ugyészség vidirata
[Budapest, 1928. augusztus 19.]

A budapesti kir. iigyészségtsl.f
Aktaszdm: 71.018/1928. k.ii.

Izgatds blintette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyben a vonatkozé
B.IV. 13.079/1926. sz. blniigy iratait idezdrva, a kdvetkezd

vddirat
benytjtdsdval kiildom 4t

Kassdk Lajos — Ersekdjvéron, 1887. évi mdrcius hé 21. napjan sziiletett, r. kath.,
nds, ird, budapesti (V. Sziget u. 16. L. 14.) lakost

a Btk. 172. §-dnak 2. bekezdésébe iitkdz8, s az 1912. 63. tc. 19. §-a szerint mi-
n6siilé, illetve biintetendd izgatds blintette miatt azzal vddolom, hogy a Wienben
1924. évi mércius haviban Alldspont f6cim és Tenyek és 1ij lebetdségek alcim alart
300 példdnyban megjelentetett, illetve kiadott, s ismeretlen egyéneknek szétkiildétt
ropiratdnak egész tartalméval, — tehdt nyomtatvdny terjesztése dltal — a munkdsosz-
télyt a polgdri osztdly elleni gytloletre izgatta és pedig féleg a ropirat kovetkezd
kitételeivel:

,Ot esztendeje annak, hogy a magyar munkdssig szinte egyik 6rardl a masikra
kikidltotta a proletdrdikeatdrdt, az erdtlennek és elégtelennek bizonyult oktdberi
forradalomtdl 4tvette az dllamhatalmat, hogy igy a hatalmi szervezetek birtokdban
beteljesitse torténelmi hivatdsit.” [5.]

,Ot esztendd miilt el azéta s a magdt és osztalydr megviltani akaré magyar
munkdssdgot embertelen kinokra {télte, haldlbaverte és {téli és veri még ma is az jj
er8khéz jutott burzsodzia ellenforradalma.” [5.] — ,Bizonyos, hogy a magyar mun-
késsdg az ellenforradalmi 6t év alatt semmi tandjelét nem adta annak, hogy em-
bertelen sorsin komolyan viltoztatni akar” — ,Ez a kérdés els6sorban mint
kommunistdt érdekel engem s ha azt mondom, hogy nem csindltunk — (t.i. »mil,]
az emigricid«) —'° semmi pozitiv munkds, akkor ezt els§ sorban a kommunista
partra vonatkoztatva értem. A komoly munkdsmozgalmat a kommunista

16 besziirds a vddiratban
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mozgalommal tartom egyenl6nek. Az emigricidba kényszeriilt szocidldemokratdk
munkdssdga, mint csirdtlan és jovétlen erdkifejtés, nem érdekel...” [6.] —,,...anndl
hatdrozottabban kell feltenni a kérdést: ezekkel a munkdkkal szemben és mindenek
felett a2 munkdssdg j6v6 harcai érdekében mit termelt ki magdbdl a kommunista
emigricié? — Semmit, vagy majdnem semmit. Otodik esztendeje vagyunk 6nkény-
telen tétlenségre kdrhoztatva, s hidba minden meggondoltsdg, ez az id8 nem csak
az otthonmaradt munkdssdg kdlvédridja, hanem az emigricidba kényszeriilt vezetdk
tuddsdnak, elevenségének és munkabirdsdnak a tlizprébdja is volt. Ha egyszer eljon
annak a lehetésége, hogy az emigricié Gjbdl beleolvadhat az otthoni mozgalomba,
akkor nem a kis Magyarorszdgtdl, hanem az egész vildgtol elzdrt emberek joggal
szdmonkérhetik az emigréciébol, tehdt egy ardnylag szabadabb életbd] hazatérdkedl,
mit hoztatok magatokkal, mi az a munka, amit a munkdsmozgalom érdekében
végeztetek? Kétségtelen, hogy az emigricids csoportok koziil ma a kommunistdk
csoportja érkezne haza a legiiresebb tarsollyal.” [6-7.] —,,...a polgdri sajté mindent
megtesz a munkdssig ellen és a fehérterror legalizdldsa érdekében...” —,,...nagyon
szeretném, ha megjelenése (t.i. ezen irdsnak)'” komoly vitdra adna alkalmat s igy
taldn megindulhatna az a munka, amivel a kommunista emigréci6 ezideig adésa
maradt a forradalomnak és az ellenforradalom terrorja alatt kinl6dé magyar mun-
késsdgnak.” [8.] — ,Szdmolnunk kell vele, hogy veliink, mint feltdrekvd osztdllyal,
egy a mdr meglévd javait mint sajdt kivéltsdgos életét védd osztdly 4ll szemben.
Egy osztdly 4ll veliink szemben az 6 megcsontosodott ideoldgidjval, politikai £5-
lényével, gazdasdgi er8sségével és hatalmi erdszakszerveivel. S hogy ez az osztdly
nem az Oriiltek osztdlya, ahogy azt jdmbor zsurnalisztdk elképzelik, s hogy ennek
az osztdlynak minden cselekedete pontosan dtgondolt, és minden gondolata az osz-
tély uralkoddsi rendjének érdekében sziiletik meg. Tudnunk kell tehdt, hogy ellen-
feliink komoly ellenerdt képvisel a mi eléretorekvé erénkkel szemben s hogy ellene
csakis egy komoly er8 komolyan el8készitett, megszervezett mozdulataival harcol-
hatunk eredményesen. A burzsodzidnak nem csak a harcra képtelen gydvasdgit, de
a mi felkelésiinkkel nagyon eredményesen szembeszdgezhetd kultarfolényét, erikai
és mordlis gdtldsoktd] mentes'® individualisztikus életdsztdnét is vegyiik észre.” [11—
12.] — , Tal kell Iépniink a forradalom romantikus képzelgésein és meg kell kezde-
niink a forradalmi cselekedetre torténelmi és gazdasdgi helyzeténél fogva képes
ember és osztdly kulturdlis és ideoldgiai elSkészitését is.” [12.] — ,Igaz, hogy
Oroszorszdgban gy8zott a forradalom, megtdrtént az dllam kisajétitdsa, s igaz, hogy

169

nekiink ebben az irdnyban'® mindent eliilrdl kell kezdeniink — de mégis, mindennek

157 beszirds a vidiratban

168 kiemelés a vidiratban

19 kiemelés a vidiratban
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dacdra a vildghelyzetbdl kévetkezdn mindnydjunkra nézve kotelez8en igaza van
Trotzkinak fontebbi megdllapitdsiban (t.i. »nem csak politikdbdl él az ember«),'”
és igaza van mindabban, amit ebbdl a mondatbdl kikévetkeztet és ahogyan ezen
afondlon végighaladva, az orosz proletaridtus elé az (jj munkaprogrammot feldllitja.
Mondom, nem csak az oroszokra nézve, de az 4ltalinos forradalmi munkdlkoddsra
vonatkozélag igaza van. Es igaza van a marxi térténelmi materializmusnak, mint
vildgszemléletnek, és a lenini torténelmi dialektikdnak, mint redlis mintaképnek az
alapjdn. Marx soha sem l4tta a proletaridtus forradalmat kizdrélagosan politikai-gaz-
dasdgi kérdésnek, és Lenin egész munkdssdga, emberi universalitdsa szintén rdcifol
a dogmatikus partemberek minden nem specidlisan politikai kérdéstdl valé csoks-
nyds elzdrkézottsdgdra; vagy minden kérdésnek, legyen az tudoményos, technikai
vagy miivészeti jelent8ségli: specidlis politikai leméricskélésére.”’”! [13-14.]
—,Lényegében a kapitalizmus hdborus krizise 6lte meg ezeknek a partoknak (t.i. szo-
cialdemokrata és demokrata pdrtoknak)'”? a Iégjogosultsdgat és sziilte meg a mun-
késsdg Gj harci szervezetéiil a kommunista partot, mint nemzetkézi jelentéségil
er8képviseletet.” [14-15.] — ,,Az emberi élet mddosithatdsdgdnak egyik, szerintem
egyetlen formdja a térsadalmi forradalom.” [21.] — ,,A kommunista forradalomnak
objektiv tdrsadalmi lehet8ségei elészor: a kapitalista gazdasdgi rend sziikségszert
szétziillésébdl, a polgdri politika »munkdsdemokricidval« prébalkozdsdbdl, misod-
szor: a proletaridtus gazdasdgi nyomordbdl és politikai tevékenységébdl eredén
kétségteleniil adva vannak.” [22.] — ,A mai kor életigényességének, cselekvésre
képesitésének legjelentésebb emberpélddnya Lenin volt.” — ,Es ez az ember nem
a destrukci6, hanem a konstrukeié embere volt.” [25.] — ,Nem a régi rend 6rdoge,
hanem az ebben a rendben t6bbé megférni nem tudd, felduzzadt életességéhez egy
Uj, egy 4ltaldnosabb rendet igényld tdrsadalom két jobbkezes angyala volt &.
Konstruktor. A gazdasdgot, politikdt, tudomdnyt és technikdt egyenld méreékkel
mérd Uj, kollektiv ember.” [26.] —,,...meg kell taldlnunk annak a forradalmi mun-
kénak a médjdt, a lehetd legjobb médjét, amivel ezt az dtmeneti id8t, mint a for-
radalom egy szakaszdt hasznositani tudjuk az elkévetkezd aktly, illetve a nyilt
politikai és fegyveres akcidk szdmdra.” [27.] — ,A kommunista pdrtok, ha valéban
a marxizmus meghamisitatlan képvisel8i akarnak lenni, fel kell szabaditaniok ma-
gukat ez aldl a végzetes 6rokség (t.i. csak a politika favorizdldsa)'” aldl, kereteiket
ki kell szélesitenidk, hogy mint a proletdrforradalom irdnyité szervei magukba
vehessék a forradalom sszes hat6 tényez8it s hogy tagjaiknak s dltaldban a most
ugrésszerlien fejlddésben levd embernek ne csak politikai felviligosodottsdgot

70 besziirds a vddiratban

V' a vddiratban: lemérsékelésére
172 besziirds a vddiratban

73 besziirds a vddiratban
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adjanak, hanem iparkodjanak megmurtatni nekik az élet teljes gazdagsdgdt és annak
szocialisabb lehetdségeit, hogy igy azok kénnyebben emberi és ennek kivetkezmé-
nyekép[plen osztdlyontudatra ébredhessenek. Mér tudjuk, a legutébbi forradalmi
kisérleteink nem a burzsodzia er8sségén és a proletaridtus gazdasdgi megelégedett-
ségén, hanem a munkdssdgnak ideoldgiai kiképzettlenségén [!] buktak el.” [28.]
— ,...de akkor meg volt adva egy felkelés'’ lehet8sége s ezért minden valéban
forradalmdrnak ezt az adott helyzetet meg kellett kisérelnie a gyézelem érdekében
kihaszndlni. Akkor ellenforradalmi megnyilatkozds lett volna azt mondani: a fegy-
veres felkelés helyett tessék el6bb az ideoldgiai nevelést végigesindlni...” [28-29.]
— ,Ha a pdrtok élére keriilt vezetd személyek ezt a szocidldemokrata partoktdl vald
elemi kiildnbséget észreveszik és ennek a megismerésnek értelmében dolgozni
akarnak — akkor a kommunista part anyja és felnevelSje lesz az (1j ember-
nek.” [32-33.] — ,Ezen az tton az els§ és legfontosabb tennival$ a partiskoldk
felallitdsa.” [33.] — A kapitalista termelési rendnek 6ssze kell omlania, mert a sajit
szabadversenyes életébél fejlddésnek indult technika mér kinétt az individualisztikus
rabszolgatartds keretei koziil, a gépbdl diktdtor lett, s ha a proletaridtus meg akarja
teremteni a kollektiv tdrsadalmat, gazddlkoddsi tempéjdval és fogyasztoképességével
a technikdt Gjra rabszolgdvd kell tennie. A kapitalista termelés az embert elgépiesi-
tette, a kommunista termelésnek ép[plen a gépnek szdzszdzalékos kihaszndldsdval
az embert vissza kell adnia 6nmagdnak.” [40—41.] — ,Mikor tehdt a kommunista
partoknak csak politikai bedllitottsdga ellen irok, akkor ezt a tiszta marxizmus
alapjarél a forradalom'” foltétlen érdekében teszem.” [42.] — , Ez a konstrukciénél-
kiiliség a burzsod tdrsadalom haldldt jelenti s egy 4j, most fejlédésben 1évd konst-
ruktiv emberi tudatossdg és dsszedolgozds a kollektiv tdrsadalmi rend kialakuldsdt
késziti el8.” [43.] — ,Fs itt ériink el Ujra a munkdssdg forradalmi partjahoz, mint
ah[h]oz a szervezethez, amely egyediil van hivatva az ember rendszeres és céltudatos
irdnyitdsdra. Hogy ez az irdnyitd part a mai kommunista pdrt lesz-e, ez a kérdés.
A vildghelyzet mai 4lldsdndl fogva minden oldalrél kényszeritd erék hatnak rénk,
hogy egy 6sszefogott és tudatosan egyirdnyti munka induljon meg a forradalom
érdekében.'”® Ha a kommunista part tdl tudja tenni magdt a szocidldemokrata
kicsinyességeken és szlik 1dt6korliségen, akkor benne a jov8 csirdi teljesednek
fol.” [46-47.]

E véd tekintetében a fétérgyalisra az Elt.'”” 17. §-dnak 1. pontja éreelmében
a budapesti kir. biintet8torvényszéknek van hatdskdre és illetékessége.

4 kiemelés a vadiratban

7> kiemelés a vddiratban

S mindkét kiemelés a vddiratban

177 1897. évi XXXIV. torvénycikk a blinvddi perrendtartds életbeléptetésérsl
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INDOKOK:

Magyarorszdg és a tobbi nemzetek kdzelmule térténetének eseményei, a lefolyta-
tott blinperek adatai, jelesiil az ezen adatok alapjin kéztudomdsra jutott szervezkedés
mibenléte, céljinak, eszkdzeinek megismert immoralitdsa kéeségtelenné teteék, hogy
a communizmus (bolsevizmus) nem egyéb, mint — a sz6 legszorosabb értelmében
véve — a mai — évezredek fejl6désébdl kialakult — 4llami és tdrsadalmi rend beren-
dezkedés [!] ellen irdnyulé 6sszeeskiivés, amely ,minden eszkdzzel — még fegyverrel
a kézben is — a nemzetkdzi burzsodzia megbukratdsdére és a nemzetkézi tandeskdz-
tdrsasdg megteremtéseért, mint az dllam teljes megsemmisitéséhez vezetd dtmeneti
fokozatért valé harcot” hirdeti és teszi az G.n. proletdroszidly szigort kotelességé-
vé. Kdnyortelen és dllandé osztdlyharc tehdt a jelszd, amely harc tulajdonképpen

bell i 17
a ,bellum ominum contra omnes

8 mindent lerombol4 elvének megvaldsitdsa,
mert az emberi élet, helyesebben az emberi természet sajitossdgdnak sziikségszert
kovetkezménye osztdlyok 4llandé alakuldsa és léte, illetve az ezen sziikségszer( ala-
kuldson felépiild nemzeti és tdrsadalmi élet. Az a torekvés tehdt, amely az emberi
élet s fejlédés orok logikdjanak, 6rok torvényének teljes negatidjdval az egyénl,]
az individuum helyébe a collectiv embert, s a tdrsadalmi tagozdddst feltiintetd
4llamok helyébe a collectiv tdrsadalmat akarja helyezni, s ezt a berendezkedést
évezredek munkdja gytimélcseinek teljes elpusztitdsdval hirdeti megvaldsithaténak,
hogy azutdn az elpusztitott régi vildg temetdjén, romjain épithesse fel az 4j vildgor,
az Oroszorszdgban mdr ldthaté ,f6ldi paradicsomot” — ez a torekvés, még ha azt
akdr politikai, vagy a szlikebb értelemben vett socialpolitikai, akdr filozéfiai tannak
tudndk is nevezni, csak utdpia, csak agyrém, amelynek ériiltjei, vagy gonosztevéi
lehetnek csupdn, akik megérezve a rombolds hirdetésének a tdmegekre hatd vonzs,
s6t suggestiv erejét, beteges, gonosz hatalmi vdgyuk kielégitésére ezt haszndljdk fel
eszkdziil. De akdr Sriilteknek, akdr gonoszoknak tekingjiik is a kommunizmus hiveit
(amely kiilonbség felismerését a folytatott osztdlyharcban tanusitott tervszer(iség
és vadsdg azonossdga lehetetlenné teszi)[,] azt kétségteleniil meg kell 4llapitanunk,
hogy az 6r6kos harc, a rombolds hirdetdi eskiidt ellenségei az emberi nemnek, mert
természetszerlileg ellenségei azoknak az dsztdnszerd nemes érzéseknek, amelyek
Istennel, hazdval, csaldddal, emberiességgel fiiggnek ossze, s amely nemes érzések
az emberi természetbdl foly tisztes térekvések negatidjdval, s a konyértelen, orok
harc és rombolds hirdetésével 8ssze nem egyeztethetdk, st azok ellen dsztonszery
borzalommal tiltakoznak.

Messze vezetne és e vddirat keretét meg is haladnd b8vebb taglaldsa a ,kommu-
nizmus’-nak, ami még csak pdrhuzamba sem vonhatd, anndl kevésbbé azonosithaté

78 (laz.): mindenki hdbortja mindenki ellen

215



azzal a torekvéssel, illetve szocialis munkdval, amely az emberi gyarldsdg sziilte,
s mindeniitt t5bbé-kevésbbé follelhetd tdrsadalmi hibdk, hidnyok és visszdssdgok
orvosldsat tlizi ki céljaul, amely orvosldsnak békés fejlédési viszonyok kozorte és
mordlis s tdrvényes keretek kozdtt folytatott kiizdelem révén, sziikségszertien tgyis
be kell kévetkeznie. Es hogy az eddig kifejtett okfejtés helyes s hogy az ebbél levont
megllapitds is helytdlls, csupdn a 10 év 6ta égd orosz pokolra, a communizmus
ellen vildgszerte, mind erdteljesebben kifejtett védekezésre, illetve a ndlunk gardz-
ddlkodott bolsevista rémuralom borzalmaira kell — bizonyitékként — hivatkoznom.

Osszefoglalva mar most az elmondottakat, kétségtelen, hogy a kommunizmusnak
nyilt propagaldsa nem egyéb, mint az erészakos osztdlyharc hirdetése, a térsadalmi
osztdlyok békés egyiittmiikodésének megbontdsa, tehde gytlslet felkeltését cél-
6 izgatds az egyes térsadalmi osztdlyok, és pedig a magukat proletdroknak valld
munkdsosztdly s az ezzel szembedllitott polgdri (vagyonos és intellektuel) osztdly
kozdte. A gyanusitott tehdt akkor, amidén hivatkozott — és sajét beismerése szerint
is terjesztett — ropiratdban — magdt nyiltan kommunistdnak vallva — az 4tkos emlékd
proletdrdiktacirdrdl, mint a munkdssdg toreénelmi hivatdsénak beteljesiilésérdl
emlékezik meg, magyardzza annak eredménytelensége okait, a burzsodzidrdl mint
amunkdssdgot embertelen kinokra {télt[,] mordlis és etikai szempontokat semmibe
vevd tarsadalmi osztdlyrdl beszél, megallapitja, hogy csak a kommunista mozgalom
a komoly munkdsmozgalom, tovabbd amikor azt fejtegeti, hogy a kommunista
part a munkdssdg j nemzetkozi jelent8ségli erképviselete, dicsiti a tdrsadalmi
forradalmat és azok legvéresebb kezii vezet8it[,] Lenint és Trockit, végiil, amikor
hirdeti a burzsod tdrsadalom haldldt é a communizmus részére Uij programmot
dolgoz ki répiratdban, kiterjesztve azt nemcsak a politikai térre, hanem az 4llami
s tdrsadalmi élet minden megnyilvdnuldsdra, de kijelenti, hogy minderre csak a nyilt
fegyveres akcidig, s annak el8készitése végett van csupén szitkség — mindezek meg-
irdsdval, illetve terjesztésével tulajdonkép[plen a kommunizmus érdekében a polgdri
osztéllyal szemben megvivandd harcra, tehdt ezen osztdly elleni gytilsletre izgatta
a munkdsosztdlyt. Minthogy pedig gyanusitott ezt a cselekvényt nyomtatviny
Utjdn — tehdt a Btk. 171. §-dban meghatdrozott médon — kovette el, s 4ltaldban
akommunizmusrdl, illetve a burzsodzidrdl és a munkdsosztdlyrol éreekezik — a hazai
viszonyokat csupdn érinti —, cselekménye az inditvdnyi rész szerinti, nem pedig
az 1921. IIL tc. 5. §-a szerindi izgatds ténydlladéki elemeit meriti ki.

A videmelés tehdr teljes egészében megokolt.

Budapest, 1928. augusztus 19. napjan.

dr. Poldnyi kir. f8iigyészhelyettes.
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A kiadmdny hiteléiil:
Hartmann

kiadé.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — A sokszorositott vadirat
nem tartalmaz autogrdf aldirdsokat, a hitelesités Hartmann Zsigmond irodatiszt
aldfrés-bélyegzéijével, illetve a Budapesti Kir. Ugyészség korbélyegzsjével toreént.
Avidirat fenti példdnydta M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1928. augusztus 24-
én49.324. szdmon ikrarctdk, egy mésik példdny a Budapesti Kir. Biintetdtdrvényszék
aktdjdban maradt fenn (BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.). Ez utébbi példdnyon
ismeretlen kéz irdsa a fejléc folott: ,1924 I11-ban | birésdg 1926 X1/18”. (Az elsd
ddtum az Alldspont megjelenésének ideje, a masik a Kassik elleni Gj nyomozdlevél

kiaddsdnak napja.)
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103.
Feljegyzés a Kassik Lajos elleni vddirat felterjesztésérgl

[Budapest, 1928. augusztus 24.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
IV. osztdly.
Aktaszdm: 49.324/1928. IM IV.

1928 aug 24.

Térgy: A budapesti kir. tigyészség felterjeszti az izgatds biintette miatt Kassdk
Lajos biniigyében benyujtott vddiratot

Az tigy késedelmes elldtdsa miatt tett feliigyeleti eljards eredményekép[plen je-
lenti, hogy az el6add, Lindmayer Béla kir. ligyészt, késedelmes elintézése miatt
figyelmeztetésben részesitette s egyben felhivta az tigyek gyorsabb elintézésére.'”

Lindmayer Béla egy izben, 1924-ben (késedelmes szabadldbra helyezés) irdsbeli
intésben részesiilt, egy fzben pedig szdbeli intést kapott (a f8tdrgyaldsi elnskkel
tortént sszetlizése miatt).

Figyelemmel a jelentésben emlitett betegségére, az tigyészség elnoke 4ltal tete
feliigyeleti intézkedést tudomdsul kellene venniink.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Dr. Timké Zoltin
kézjegyével.

179 14sd 101.

218



104.

A Budapesti Kir. Fgiigyészség f6iigyészhelyettese — a m. kir. igazsigiigy-
miniszternek

[Budapest, 1928. augusztus 24.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYESZSEG.f
Aktaszdm: 7.532/1928. f.i1.

Izgatds biintette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett biiniigyben hivatkozva
Nagymélt6sdgodnak 1926. évi oktdber hé 14-ik napjén 50.798/1926. IM IV.
szdm alatt kelt rendeletére'® a budapesti kir. tigyészség 71.018/1928. k.ii. szdmu
véadiratdnak'®! hiteles kiadmdnydt idemellékelve azzal a jelentéssel terjesztem fel,
hogy a vddirat beaddsdhoz hozzdjérultam.

Budapesten, 1928. évi augusztus hé 24-ik napjan.

Dr. Fabé Zoltin
kir. f8iigyész h.

[Cimzés:]
A kir. Igazsdgligyminiszteriumnak

BUDAPEST

MNLOLIMK 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
—Aleveleta M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 49.838. szimon 1928. augusztus
28-4n iktatedk.

180 T4sd 76.
181 Tdsd 102.
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105.
Jegyz8konyv a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék vadtandcsdnak iilésérdl
[Budapest, 1928. oktéber 8.]
Jegyz8konyv.
Aktaszdm: B.IV. 13.079/6/1926.

Késziilt az izgatds bilintette miatt Kassdk Lajos ellen inditott biniigyben a bp.
kir. biintet6torvényszék vddtandcsdnak 1928. évi oktdber hé 8. napjdn tartott nem
nyilvdnos iilésérél.

Jelen voltak:

Dr. Ottrubay Dezsé kir. torvényszéki tandcselnok
a vadtanics elnoke.

[Dr.] Csiky Imre kir. {tél8tdblai bird
Dr. Horvidth Ferenc kir. t6rvényszéki biré
a vddtandcs tagjai.

Dr. Szabé Gyula Jend kir. torvényszéki titkdr
jegyz8konyvvezetd.

Dr. Pélos Hugé
kir. f8iigyész h.

Dr. Foldes Istvan ii.
véds.

Nem jelent meg; szabdlyszer(i ért. ellenére Kassak Lajos terhelt; helyette védéje.

Az ilés megnyitdsa utdn dr. Horvdth Ferenc el8adé az tigyet el6adja.

A terhelt véddje az irdsban beadott kifogdsait sz6val eldterjeszti és ezek alapjdn
a védirat elutasitdsdval a blinvddi eljérds megsziintetését kéri.

A kir. ligyész a vddat fenntartja és kéri a kifogdsok elutasitdsdval a terheltnek
a védirat értelmében vdd ald helyezésér.

A terhelt véd8je kéri, hogy a kitlizend§ f8tdrgyaldsra még Kassdk Lajosné is (VI.
Lehel u. 6.) és a bejelentend§ lakhelyérdl Fischer Gyula is tantiként megidézessék.
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A tdrgyalds befejezése utdn a vddtandcs meghozta és kihirdette az idecsatolt
végzést, amely tud. vétetett.

Elnék a tdrgyaldst berekeszti.

A jegyz8konyv lezdratott.

Kmft.

Dr. Ottrubay Dezsg
vadtandcs elnok

Dr. Szab4 Gyula Jend
védtandcs jegyzd

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Kitltdtt formanyomtatviny a vddtandcs
elnoke és a jegyzdkdnyvvezetd autograf aldirdsdval.
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106.
A Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék viddtandcsdnak végzése
[Budapest, 1928. oktbber 8.]

A budapesti kir. biintetd tdrvényszék vddtandcsdtdl.k

Aktaszdm: B.IV. 13.079/6/1926.

A budapesti kir. biintetdtdrvényszék vddtandcsa izgatds blintette miatt terhelt
Kassdk Lajos bintigyét a kir. iigyészségnek 71.018/1928. k.ii. szdmi védirata'® ellen
a Kassdk Lajos terhelt részérdl tett kifogds folytdn 1928. évi oktdber hé 8. napjén
dr. Ottrubay Dezs6 kir. torvényszéki tandcselnok elnsklete alatt, dr. Horvéth Ferenc
kir. biintet8tdrvényszéki bird és Csiky Imre kir. tdblabird részvételével tartott nem
nyilvdnos iilésében'® vizsgdlat ald vette és a felek el8terjesztéseinek meghallgatdsa
utdn meghozta a kovetkezd

Végzést:

A védrandcs Kassdk Lajos érsekdjvri sziiletést, 41 éves, r. k. valldsg, iré foglal-
kozésti, budapesti lakost a Btk. 172. §-dnak 2. bekezdésébe iitkozd és az 1912. évi
63. tc. 19. §-a szerint mindsiilé izgatds blintette miatt annak nyomatékos gyantja
alapjén, hogy a Wienben 1924. évi mrcius haviban Alldspont f8cim és Teények és ij
lehetdségek alcim alatt 300 példdnyban megjelentetett, illetve kiadott, s ismeretlen
egyéneknek szétkiildott ropiratdnak egész tartalmdval, — tehdt nyomtatvény ter-
jesztése dltal — a munkdsosztdlyt a polgdri osztdly elleni gytiloletre izgatta és pedig
fleg a ropirat kovetkezd kitételeivel:

,Ot esztendeje annak, hogy a magyar munkdssig szinte egyik 6rarél a masikra
kikidltotta a proletdrdiktattrdt, az erdtlennek és elégtelennek bizonyult oktéberi
forradalomtdl 4tvette az dllamhatalmat, hogy igy a hatalmi szervezetek birtokdban
beteljesitse torténelmi hivatdsit.” [5]

,Ot esztendd milt el azéta s a magdt és osztdlydt megvéltani akaré magyar
munkdssgot embertelen kinokra {télte, haldlbaverte és {téli és veri még ma is az Gj
er8khoz jutott burzsodzia ellenforradalma.” [5] — ,Bizonyos, hogy a magyar mun-
késsdg az ellenforradalmi 6t év alatt semmi tantjelét nem adta annak, hogy em-
bertelen sorsdn komolyan véltoztatni akar.” — ,Ez a kérdés elsdsorban mint

182 T4sd 102.

183 1.4sd az el6z8 iratot.
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kommunistdt érdekel engem s ha azt mondom, hogy nem csindleunk — (T.i. »mil,]
)]84

az emigricié«)'™ — semmi pozitiv munkds, akkor ezt els§ sorban a kommunista
pdrtra vonatkoztatva értem. A komoly munkdsmozgalmat a kommunista mozga-
lommal tartom egyenlének. Az emigréciéba kényszeriilt szocidldemokratdk mun-
kdssdga, mint csirdtlan és jovétlen erdkifejtés, nem érdekel...” [6] — ,,...anndl
hatdrozottabban kell feltenni a kérdést: ezekkel a munkdkkal szemben és mindenek
felect a munkdssdg jov4 harcai érdekében mit termelt'® ki magabél a kommunista
emigracié? — Semmit, vagy majdnem semmit. Otddik esztendeje vagyunk onkény-
telen tétlenségre kdrhoztatva, s hidba minden meggondoltsdg, ez az id8 nem csak
az otthonmaradt munkdssdg kdlvdridja, hanem az emigréciéba kényszeriilt vezetSk
tuddsdnak, elevenségének és munkabirdsdnak a tlizprébdja is volt. Ha egyszer eljon
annak a lehetésége, hogy az emigrici Gjbdl beleolvadhat az otthoni mozgalomba,
akkor nem a kis Magyarorszdgt6l, hanem az egész vildgtdl elzdrt emberek joggal
szdmonkérhetik az emigricidbdl, tehdt egy ardnylag szabadabb életbd] hazatérbkedl,
mit hoztatok magatokkal, mi az a munka, amit a munkdsmozgalom érdekében
végeztetek? Kétségtelen, hogy az emigricids csoportok koziil ma a kommunistdk
csoportja érkezne haza a legiiresebb tarsollyal.” [6-7.] —,,...a polgdri sajté mindent
megtesz a munkdssig ellen és a fehérterror legalizdldsa érdekében...” — ,,...nagyon
szeretném, ha megjelenése (t.i. ezen irdsnak)'®® komoly vitdra adna alkalmat s igy
taldn megindulhatna az a munka, amivel a kommunista emigricié ezideig adésa
maradt a forradalomnak és az ellenforradalom terrorja alatt kinlédé magyar mun-
késsdgnak.” [8.] — ,Szdmolnunk kell vele, hogy veliink, mint feltdrekvd osztdllyal,
egy a mdr meglévd javait mint sajét kivaltsigos életét védd osztdly 4ll szemben. Egy
osztély 4ll veliink szemben az 8 megcsontosodott ideoldgidjéval, politikai flényével,
gazdasdgi er8sségével és hatalmi er8szakszerveivel. S hogy ez az osztdly nem az
driiltek osztdlya, ahogy azt jdmbor zsurnalisztdk elképzelik, s hogy ennek az osz-
tdlynak minden cselekedete pontosan 4tgondolt, és minden gondolata az osztdly
uralkoddsi rendjének érdekében sziiletik meg. Tudnunk kell tehdt, hogy ellenfeliink
komoly ellenerdt képvisel a mi eléretorekvé erénkkel szemben s hogy ellene csakis
egy komoly erd komolyan el8készitett, megszervezett mozdulataival harcolhatunk
eredményesen. A burzsodzidnak nem csak a harcra képtelen gydvasdgdt, de a mi
felkelésiinkkel nagyon eredményesen szembeszdgezhetd kultirfolényés, etikai és
mordlis gdtldsokedl mentes individualisztikus életosztonét is vegyiik észre.” [11-12.]
-, Tl kell Iépniink a forradalom romantikus képzelgésein és meg kell kezdeniink
a forradalmi cselekedetre torténelmi és gazdasdgi helyzeténél fogva képes ember és

184 beszirds a végzéshen
1% 4 végzéshen: terhelt

186 besziirds a végzéshen
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osztdly kulturdlis és ideoldgiai el8készitését is.” [12.] — ,Igaz, hogy Oroszorszdgban
gy6zott a forradalom, megtortént az dllam kisajétitdsa, s igaz, hogy nekiink ebben
az irdnyban mindent eliilré] kell kezdeniink — de mégis, mindennek dacdra a vi-
ldghelyzetbdl kivetkez8n mindnydjunkra nézve kételezéen igaza van Trotzkinak

fontebbi megdllapitdsdban (t.i. nem csak politikdbol él az ember),'s

és igaza van
mindabban, amit ebbdl a mondatbdl kikovetkeztet és ahogyan ezen a fondlon
végighaladva, az orosz proletaridtus elé az (ij munkaprogrammot feldllitja. Mondom,
nem csak az oroszokra nézve, de az altalinos forradalmi munkalkodd4sra vonatko-
z0lag igaza van. Es igaza van a marxi torténelmi materializmusnak,'®® mint vildg-
szemléletnek, és a lenini torténelmi dialektikdnak, mint redlis mintaképnek az
alapjédn. Marx soha sem l4tta a proletaridtus forradalmdt kizdrélagosan politikai-gaz-
dasdgi kérdésnek, és Lenin egész munkdssdga, emberi universalitdsa szintén rdcéfol
a dogmatikus partemberek minden nem specidlisan politikai kérdéstdl vald csoko-
nyds elzdrkézottsdgdra; vagy minden kérdésnek, legyen az tudomdnyos, technikai
vagy miivészeti jelent8ségi: specidlis politikai leméricskélésére.”'® [13-14.]
— ,Lényegében a kapitalizmus hdborus krizise 6lte meg ezeknek a pdrtoknak
(t.i. a szocialdemokrata és demokrata pdrtoknak)'* a légjogosultsdgat és sziilte meg
a munkdssdg 0j harci szervezetéiil a kommunista partot, mint nemzetkozi jelentd-
ségli er8képviseletet.” [14-15.] — , Az emberi élet médosithatdsdganak egyik, sze-
rintem egyetlen formdja a tdrsadalmi forradalom.” [21.] — ,A kommunista
forradalomnak objektiv tdrsadalmi lehetéségei el8szor: a kapitalista gazdasdgi rend
szitkségszer( szétziillésébdl, a polgdri politika »munkdsdemokricidval« prébélko-
z4s4bdl, mdsodszor: a proletaridtus gazdasdgi nyomordbdl és politikai tevékenysé-
gébdl ereddn kétségteleniil adva vannak.” [22.] — ,A mai kor életigényességének,
cselekvésre képesitésének legjelentésebb emberpéldanya Lenin volt.” — ,Es ez az
ember nem a destrukcid, hanem a konstrukcié embere volt.” [25.] — ,Nem a régi
rend 6rdoge, hanem az ebben a rendben t6bbé megférni nem tudé, felduzzadt
életességéhez egy Wj, egy dltaldnosabb rendet igényld tdrsadalom két jobbkezes
angyala volt 8. Konstruktor. A gazdasdgot, politikdt, tudomdnyt és technikdt egyenld
méreékkel mérd j, kollektiv ember.” [26.] —,,...meg kell taldlnunk annak a forra-
dalmi munkdnak a médjdt, a lehetd legjobb médjdt, amivel ezt az dtmeneti idét,
mint a forradalom egy szakaszdt hasznositani tudjuk az elkdvetkezd akiv, illetve
a nyile politikai és fegyveres akcidk szdmdra.” [27.] — ,A kommunista pértok, ha
valéban a marxizmus meghamisitatlan képviseldi akarnak lenni, fel kell

187 besziirds a végzéshen

188 4 végaésben: materidlisnak

18 4 végzésben: lemérsékelésére

Y0 besgiirds a végaésben
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szabaditaniok magukat ez al6l a végzetes 6rokség (t.i. csak a politika favorizdldsa)™!
aldl, kereteiket ki kell szélesitenitk, hogy mint a proletdrforradalom irdnyité szervei
magukba vehessék a forradalom 6sszes haté tényezdit s hogy tagjaiknak s dltaldban
amost ugrdsszerden fejlédésben levd embernek ne csak politikai felvildgosodottsdgot
adjanak, hanem iparkodjanak megmutatni nekik az élet teljes gazdagsdgdt és annak
szocialisabb lehetéségeit, hogy igy azok kénnyebben emberi és ennek kivetkezmé-
nyekép[plen osztdlyontudatra ébredhessenek. Mdr tudjuk, a legutdbbi forradalmi
kisérleteink nem a burzsodzia er8sségén és a proletaridtus gazdasdgi megelégedett-
ségén, hanem a munkdssignak ideoldgiai kiképzettlenségén [!] buktak el.”
[28.] —,,...de akkor meg volt adva egy felkelés lehetSsége s ezért minden valéban
forradalmdrnak ezt az adott helyzetet meg kellett kisérelnie a gy8zelem érdekében
kihaszndlni. Akkor ellenforradalmi megnyilatkozds lett volna azt mondani: a fegy-
veres felkelés helyett tessék el6bb az ideoldgiai nevelést végigesindlni.” [28-29.]
— ,Ha a pértok élére keriilt vezet8 személyek ezt a szocidldemokrata partokedl vald
elemi kiildnbséget észreveszik és ennek a megismerésnek értelmében dolgozni
akarnak — akkor a kommunista part anyja és felnevel6je lesz az jj embernek.”
[32-33.] -, Ezen az Gton az elsd és legfontosabb tennivald a partiskoldk fel4llitdsa.”
[33.] -, A kapitalista termelési rendnek 8ssze kell omlania, mert a sajdt szabadver-
senyes életébdl fejlédésnek indult technika mér kindtt az individualisztikus rab-
szolgatartds keretei koziil, a gépbdl diktdtor lett, s ha a proletaridtus meg akarja
teremteni a kollektfv tdrsadalmat, gazddlkoddsi tempdjdval és fogyasztdképességével
a technikdt Gjra rabszolgavé kell tennie. A kapitalista termelés az embert elgépiesi-
tette, a kommunista termelésnek ép[plen a gépnek szdzszdzalékos kihaszndldsdval
az embert vissza kell adnia 6nmagdnak.” [40-41.] — ,Mikor tehdt a kommunista
partoknak csak politikai bedllitottsdga ellen irok, akkor ezt a tiszta marxizmus
alapjdrdl a forradalom foleétlen érdekében teszem.” [42.] — ,Ez a konstrukcidnél-
kiiliség a burzsod tdrsadalom haldl4t jelenti s egy 4j, most fejlédésben 1évd konst-
ruktiv emberi tudatossdg és dsszedolgozds a kollektiv tdrsadalmi rend kialakuldsdt
késziti el8.” [43.] — , Es itt értiink el Ujra a munkdssdg forradalmi pdrtjdhoz, mint
ah[h]oz a szervezethez, amely egyediil van hivatva az ember rendszeres és céltudatos
irdnyitdsdra. Hogy ez az irdnyit pdrt a mai kommunista pdrt lesz-e, ez a kérdés.
A vildghelyzet mai 4lldséndl fogva minden oldalrél kényszerit§ erdk hatnak rank,
hogy egy dsszefogott és tudatosan egyirdnyti munka induljon meg a forradalom
érdekében. Ha a kommunista pdrt tdl tudja tenni magit a szocidldemokrata kicsi-
nyességeken és szlik ldtokoriiségen, akkor benne a jové csirdi teljesednek £61,”

[46-47.]

O besziirds a végzésben
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a Bp. 266. §-a értelmében vdd ald helyezi.
A f8térgyaldsra Kassdk Lajosnét (V1., Lehel u. 6.)"? és a védelem éltal bejelentendd
lakhelyrdl Fischer Gyuldt mint tantkat kell megidézni.
A vddtandcs az iratokat a f8tdrgyaldsi elnokhoz teszi 4t.

Indokolis.

Kassdk Lajos terhelt kifogdsaiban tagadta, hogy a vdd tdrgydvd tett blincselek-
ményt elkdvette volna, illetve azzal védekezett, hogy cselekménye a vid tdrgydvd
tett izgatds blintettének ténydlladékdt nem merit ki.

A védtandcs azonban a nyomozds adatainak mérlegelése alapjdn tgy taldlta, hogy
a kideritett bizonyitékok a kifogdst tevd Kassdk Lajos terhelt ellenében a vdd ald
helyezéshez szitkséges nyomatékos gyanti megéllapitdsdra elegendd alapot szolgdl-
tatnak, mivel a bizonyithaténak mutatkozé ténykedése a véddbeli cselekmény alkotd
elemeit kimeriteni ldtszik.

Ennél fogva terheltet a rendelkezd rész értelmében vad ald helyezi.

Budapest, 1928. évi oktéber hé 8. napjin
Dr. Ottrubay Dezs§
kir. torvényszéki tandcselnsk
vadtandcs elndk
dr. Horvith Ferenc
kir. biintetdtdrvényszéki bird,

vadtandcs eléadé

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat, autograf aldirdsokkal.

Y2 Javitds tintaivdssal, eredetileg: V., Sziget u. 16. 1. 14.
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107.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1928. oktéber 11.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: Ad. 71.018/1928. k.ii.

Nagyméltésdgodnak f. évi augusztus hé 3-dn Ad. 63.815/1927. IM 1IV. sz.
alatt kelt rendelete'” folytdn jelentem, hogy a kir. biintetétorvényszék vidta-
ndcsa f. h6 8-4n B.IV. 13.079/1926. sz. alatt hozott végzésével™ Kassik Lajost
a Nagyméltésdgodhoz mir kordbban felterjesztett 71.018/1928. k.ii. szdmu
védiratom'” értelmében izgatds biintette miatt vdd ald helyezte.

Budapest, 1928 évi oktdber hé 11-ik napjan.

Dr. Strache Gusztiv
kir. f8iigyész
a budapesti kir. tigyészség elndke.

MNLOLIMK 579 653.f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal,
a levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 60.060. szdmon 1928. oktdber
16-4n iktattdk.

193 Lisd 100.
194 Lisd az el6z6 iratot.
195 Lisd 101-102.
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108.
A Budapesti Kir. Foiigyészség elnoke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1928. oktéber 17.]

BUDAPESTI KIR. FOUGYESZSEG.f
Aktaszam: 8.850/1928. f.ii.

Hivatkozdssal Nagyméltésdgodnak 1926. év okt6ber hé 14-én 50.798/1926. IM
IV. szdm alatt kelt rendeletére' [és] foly6 évi augusztus 24-én kelc 7.532/1928. f.ii.

szdm jelentésemre'” pétldlag jelentem, hogy a kir. biintetdtdrvényszék védrandcsa

foly6 hé 8-4n B.IV. 13.079/1926. szdm alatt hozott végzésével™® Kassdk Lajost
a védirat értelmében izgatds bilintette miatt vdd ald helyezte.

Budapest, 1928. oktdber hé 17-én.

Dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész.

[Cimzés:]
Kir. Igazsigligyminiszterium

Budapest.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirds-
sal, a levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 1928. oktéber 25-én 61.950.
szamon iktattdk.

1% Ldsd 76.
7 Lisd 104.
% Lisd 106.
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109.

A Budapesti Kir. Biintetdtérvényszék nyilvanos fétirgyaldsdnak
jegyz8konyve

[Budapest, 1928. december 5.]
Jegyz8konyw.
Aktaszam: B.XXXV. 13.079/8/1926.

Késziilt az izgatds blintette miact Kassdk Lajos ellen inditott biintigyben a bpesti
kir. biintet6torvényszéknél Budapesten 1928. évi december hé 5. napjén tartott
nyilvdnos fétdrgyaldsrol.

Jelen voltak:

dr. Méhes Igndc kir. torvényszéki biré
f8targyaldsi elnok.

dr. Avédik Félix kir. torvényszéki bird

dr. Pésta Lajos kir. torvényszéki bird
szavazé birdk.

dr. Patzdk Jézsef kir. tdrvényszéki titkdr
jegyz8konyvvezetd.

dr. Lindmayer Béla
kir. tigyész.

dr. Foldes Istvédn tigyv.
védé.

Kassdk Lajos
vadlott.

Kassak Lajosné
tand.
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Az elndk a hatdrozatok szerkesztésére dr. Avédik Félix kir. térvényszéki birét
jeloli ki. Ezutdn a f8tdrgyaldst a Bp. 301. §-a szerint az {igy rovid megjelolésével
megnyitja, hallgatdsdgot megfelelden figyelmezteti és a vddlottat személyes viszonyai

feldl kikérdezi.
A védlott az aldbbi kérdésekre a kovetkez8kép[plen valaszol:

1. Csalddi és utdneve? Kassik Lajos

2. Alneve vagy megkiilonboztetd neve? —

3. Hézastarsdnak csalddi és uténeve? Simon Jolin

4. Sziiletésének éve hénapja és napja?  1887. mdrcius 21.

5. Sziiletésének helye? Ersekijvir

6.  a) Kozségi illetbsége?  Budapest

b) Utolsé lakhelye? Lebel u. 6. V. 1.

7. Anyanyelve és egyéb nyelvism.? magyar, német

8. Valldsa? rém. kath.

9. Csalddi édllapota?  nds

10. Féfoglalkozdsa a vddlottnak? 774

11. Katonai szolgdlata? nem teljesitett

12. Mveltségi foka 4 elemi

13. Szembedtld testi vagy szellemi fogyatkozdsa és egyéb kiilonds ismertetd
jele? —

14. Vagyoni viszonyai? vagyontalan, évi 1.000-1.200 P, jévedelme van.

15. Atyjénak csalddi és utdneve? Kassik Istvdn

16. Anyjdnak csalddi (lednykori) neve és utdneve? Istenes Erzsébet

17. Volt-e mdr biintetve, s ha igen, mely birésdg mikor és mi miatt {télte el?
biintetlen

Elnsk megillapitja, hogy a megidézettek, Fischer Gyula tanti kivételével, meg-
jelentek; a nevezett nem volt megidézhet8, mert a bejelentd hiv. szerint Bpesten
ismeretlen, illetve kézelebbi adat nélkiil f6] nem taldlhaté.

Felek meghallgatdsa utdn, a kir. torvényszék

Végzett.

A kir. torvényszék elrendeli a f8tdrgyalds megtartdsdt.

Tudomdsul szolgdl.
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A tand a Bp. 301. §-dnak 4. és 5. bekezdésében foglalt felhivds és figyelmeztetés
utdn elhagyja a tdrgyalStermet.

A Bp. 304. §-a értelmében felolvassik az 1928. évi oktSber hé 8. napjin B.IV.
13.079/6/1926. szdm alatt kelt vddhatdrozatnak rendelkezd részét, tovdbbd
az Alldspont cim alatt, Wienben 1924. mércius haviban megjelent sajtéterméket.

Kassdk Lajos vddlott a Bp. 304. §-dnak alkalmazdsa mellett feltete kérdésekre
lényegben (Bp. 331. §. 2. bek.) a kivetkez8kép[plen nyilatkozik:

A vddat megértettem, nem ismerem el a biindsségemet. A most fololvasott és vidtdir-
gydvd tett kinyvet én irtam, Bécsben. Otz is jelent meg 1924. év mdrcius havdban.
300 példanyban jelent meg.

Ez egy vita-konyv. A kiadd — Julius Fischer — folszdlirott, hogy széljak hozzd én is
a tdrgyhoz, ekkor irtam meg a konyvet. 150 drb. szét lett kiildve, postdn, zdrt boriték-
ban |:foltehetileg:| a kommunista pdrt vezetd tagjainak. A kiads kiildte szét a kinyvet,
valdszintileg volt egy listdja, hogy kiknek kiildi el ezt. A mdsik 150 példdnyt a kiads
megsemmisitette."”” Magyarorszigra egyetlen példdany sem lett kiildve, gy hogy innen
kitiltva nem volt. A kinyv magyar, német és francia nyelven jelent meg. Julius Fischernek
a ,Ma” bécsi folydirar kiaddjanak a pénzén dllivortdk elé a konyvet. Azt hiszem — de
nem tudom —, hogy ingyen kiildte szét a tagoknak.

A kinyv nem kizdrdlag a magyarorszdgi viszonyokrdl beszél. Nemzetkizi szempont-
bol vizsgdlands ez. Mint kultir ember hdborodtam fol azokon a viszonyokon, ame-
lyek Magyarorszdgon é az egész vildgon uralkodtak. Hivatkozom a magyar lapokra,
amelyek abban az idében megjelentek, ezekbdl is meritettem az adataimat.

A kinyvet nem lebet 1igy elbirdlni, hogy abbil egyes részeket kiszakitunk, hanem
csak mint egészet. A lényege az, hogy a munkdssdgot ki kell oktatnil,] ezért irddott meg
a kinyv. A munkidssdg most is embertelen sorban él.

A polgdri sajié elkivetett mindent a munkdssdg ellen, ilyen volt pl. a Nép c. lap,
amelyben tényleg jelentek meg cikkek a munkidssdg ellen.

Nem arra gondoltam a kinyvben, hogy egy wralmon levé tdrsadalmi osztdly helyébe
egy masikat iiltessiink, én egdlizdldst gondolok. Vannak, akik fegyverrel akarjdk ezt
elérni, én azonban ideolégidval akarom.

1918. [1] évben — a kommunizmus alatt — én voltam az egyetlen, aki ezzel a kérdéssel
Jfoglalkozott. Az ember dralakitdsandl, akkor is egy ideoldgidra gondoltam.

Tény, hogy van a burzsoazidban kezdeményezd erd, én arra a réregre gondolok, aki
a vagyonba sziiletett be, ez ideoldgiailag nem a legtisztdbb. Ezekkel szemben dllok [!] mind
egyiigytick, butik, akiket derék, intudatos, az élet javait megkivind emberekké kell nevelni.

99 kordbban: A mésik 150 példdny meg lett semmisitve.
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A hdbori szétziillesztette a vildgot, szétesett a kapitalista rend, ez a hdabori sziikség-
kép[pJeni kovetkezménye volr.
A kinyvben egy vildglardsrol, egy vildgtorekvésrél van sz6.

Elnik <megallapitja, hogy> |:ismerteti a bpesti f8kapitdnysdgnak 62.877/1926.
tk. II. sz. értesitését,”
hénapban jelent meg Bécsben a ,Ma” kiaddsdban |:és Budapesten egy példdnyt

mely szerint:| a vadtdrgydva tett konyv 1924. évi mdrcius
sem sikeriilt beszerezni:|.

Veds: Kétségtelen, hogy a védlott cselekménye nem tartozik a Btk. 8. §-dban
folsorolt esetek kdzé, a jelen esetben a Btk. 11. §-a irdnyadé. Hivatkozom a m. kir.
Kdria 1924. évi 4prilis 7-én kel 21. szdmu elvi jelentéség hatdrozatdra.

Allitom és bizonyitom, hogy a védlott konyve Bécsben, az osztrak torvénykényv
szerint nem meriti ki az izgatds alkotd elemeit. Evégbél, a konyv csatoldsa mellett
kérem az osztrék igazsdgiigy-minisztériumot megkeresni, a m. kir. igazsdgiigy-mi-
nisztérium Utjdn, annak kdzlése irdnt, hogy ott biintetheté-e ez a cselekmény.

Amennyiben a birésdg ennek az inditvdinyomnak helyet nem adna, tigy bizonyit4s
kiegészitéseként kérem annak a megallapitdsit, hogy a vddbeli konyvnek ez az egy
példdnya, hogyan keriilt a bpesti kir. iigyészséghez. Kérem evégbdl megkeresni a m.
kir. igazsdgiigy-minisztérium IV. iigyosztdlydt, hogy igaz-e, hogy az eljdré el6ad ™!
folhivta Kassdk Lajosnét, hogy a vddbeli konyvet csatolja be. Kassdk Lajosné ezutdn
Bécsbél el is hozta és a minisztérium rendelkezésére bocsdtotta a kdnyvet.

A vidlott politikai rezelvélist [!] adott, s Ggy térhetett vissza Magyarorszdgba.
Politikdval egydltaldban nem foglalkozik, s most 1928-ban emeltetett vdd ellene
egy 1924-ben kiilfoldén megjelent kényve miatt.

Kir. jigyész: A védelem elsd inditvdnydra csak az a megjegyzésem, hogy az izgatdst
biinteti a magyar tdrvény akkor is ha kiilfoldén lete elkévetve.

A misodik inditvdnyra megjegyzem, hogy az, hogy a vddbeli konyv hogyan keriilt
a kir. iigyészség kezeibe, az egydltaldban nem tartozik ide. Ez egy mellékes kérdés.

A vidlott e védbeli kényv miatt kordzés alate dllott. Amikor a védelem, rezelvilis [!]
ellenében kieszkdzolte azt, hogy a vddlote szabadldbon lehessen, a hazatérése a vd-
lottnak éppen a jelen kdnyv miatt volt problematikus, mert emiatt eljérds volt ellene.

A kir. torvényszék ezutdn foganatositja a mdr kihallgatni rendelt és megidézett

Kassdk Lajosné kihallgatds.

20 Tisd 61.
21 dr. Vary Albert
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Belép Kassdk Lajosné sziil. Simon Margit Joldn 43 éves, r. k. valldst, djpes-
ti sziiletésti, budapesti lakos, szinésznd, tant, a vddlott térvényes felesége, aki
a Bp. 206. §-dban foglalt figyelmeztetés utdn kijelenti, hogy vallani akar, ezutdn
aBp. 210. § 2. bek.-ében foglalt elézetes figyelmeztetés utdn a kdvetkezdket vallja:

1926-ban, [!] amikor az uram elleni mésik tigyben az eljirdst megsziintették,
ttlevelet kértiink a bécsi magyar kovetségen. Azt mondtdk, hogy majd a kérelmet
4tkiildik a m. kir. igazsdgiigy-minisztériumba. Amikor itt eljdrtam, megkérdezte
t6lem az eljdr6 el6add, hogy mit irt az uram Bécsben. Mondtam, hogy szépirodalom-
mal foglalkozott, s emlitettem a vddbéli kdnyvet is. Erre utasitott, hogy mutassam
be a kényvet, amit én meg is tettem, s a vddbéli konyvet egy hét mulva elhoztam
Bécsbél és beadtam a minisztériumba.

Kir. digyész: kijelenti, hogy hivatalos foljegyzései szerint a valdsdgnak meg-
felel a tant azon 4llitdsa, hogy az iratok kozt levd kényvet 8 szolgdltatta be
az igazsdgiigy-minisztériumnak.

Kérdés, észrevétel, inditviny nincs.

Kir. tovényszék
Végzett.

A kir. torvényszék Kassdk Lajosné sziil. Simon Margit Joldn tand megesketését
mellézi, mert a felek ezt nem kérték.

Tudomidsul szolgdl.

Kir. tovényszék
Végzett.

A kir. térvényszék elrendeli révid dton beszerezni |:betekintésre:| az osztrak
biintetdtérvénykonyvet, <s abbdl a vonatkozd tdrvényhelyek magyar forditdsdt
a jegyz8konyvhoz fogja csatolnis>.

Egyéb inditvdnyoknak nem ad helyt, mert ezeket sziikségteleneknek tartja.

Tudomdsul szolgal.

A végzés rendelkezését révid dton foganatositjdk.
<Az 1 /. alatti a jegyz8konyvhoz csatoltatik.>
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Elnik ismerteti az 1 ./. alatti<t> |:nem hiteles forditdst szoveget, valamint az elé-
viilésre vonatkozé rendelkezéseket.|

Eszrevétel nincs.

Elnok a bizonyitési eljardst befejezettnek nyilvdnitja és folhivja a feleket végin-
ditvdnyaik el8terjeszeésére.

Kir digyész: A védat véltozatlanul fonntartom.

Veds: A vadlott folmentését kérem, ellenkezd esetben, mélednyos {téletet kérek.

Vidlort: kijelenti, hogy egyebet nem kivén el6adni.

Ezutdn a kir. torvényszék a Bp. 321. §-dban jelzett médon meghozta és az elnsk
nyilvdnos iilésben kihirdette a csatolt {téletet a rendelkezd rész felolvasdsdval és az
indokolds lényeges tartalmdnak szdbeli el6addsdval (Bp. 329. §).

Az {télet kihirdetése utdn a Bp. 330. §-a szerint feltett kérdésekre:

Kirdigyész: Follebbezést jelentek be az {télet ellen a Bp. 385. §. 1. c. pontja alapjdn,
a folmentés miatt, elitélés végett.

Vidlott és véds: az itéletet megnyugvassal tudomdsul veszik.

Kir. torvényszék
Végzett.

A kir. tdrvényszék a follebbezést elfogadja és azt, az indokok beaddsdra nyitva
4ll6 8 napi hatdridd eltelte utdn, az sszes iratok kapesdn, a kir. f8iigyészségnek
megkiildeni rendeli.

Tudomdsul szolgal.

Elnik a f8tdrgyaldst berekeszti.

A f8térgyalds kovetkeztében koltség nem meriilt fol.

Kmft.
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dr. Méhes Igndc
fétdrgyaldsi elnsk.

dr. Patzdk Jézsef
f8targyaldsi jegyzd.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Autograf aldirdsokkal.
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110.
A Budapesti Kir. Biintetdtérvényszék nyilvanos fétirgyaldsanak itélete
[Budapest, 1928. december 5.]

A budapesti kir. biintetd torvényszék.f
Aktaszdm: B.XXXV. 13.079/8/1926.

A magyar édllam nevében!

A budapesti kir. biintetdtérvényszék az izgatds blintette miatt Kassdk Lajos ellen
a vadtandcsnak 6. alszdmu vddhatdrozatdban foglalt vdd felett dr. Méhes Igndc kir.
t6rvényszéki biré, mint elngk, dr. Avédik Félix és dr. Pésta Lajos kir. torvényszéki
birdk, valamint dr. Patzdk Jdzsef kir. tdrvényszéki titkdr, mint jegyz8konyvvezetd
részvételével, dr. Lindmayer Béla kir. tigyésznek, mint kézvddlonak, a szabadldbon
levd vddlottnak és dr. Foldes Istvdn tigyvédnek, mint véd6nek jelenlétében

Budapesten, 1928. évi december hé 5. napjin megtartott nyilvdnos f6tdrgyalds
alapjdn, a vdd és a védelem meghallgatdsa utdn meghozta a kovetkezd

itéletet:

AKkir. torvényszék Kassdk Lajos 41 éves, rém. kath. valldst, érsekdjviri sziiletésd,
budapesti (Lehel utca 6.) lakos, magyar dllampolgdr, nés, katona volt, [!] vagyontalan
iré vadlottata Btk. 172. § 2. bekezdésébe iitkdz6 és az 1912. évi XLIITL* tc. 19. §-a
szerint mindsiil8 izgatds bilintette miatt ellene emelt vdd alél a Bp. 326. §-dnak
3. pontja alapjdn félmenti.

|:Az esetleg folmeriilt bliniigyi koltség —a Bp. 482. §-dnak elsd bekezdése szerint
— az 4llamkincstért terheli.

A kir. tdrvényszék az {téletet jogerSre emelkedése utdn a kir. tigyészségnek

megkiildi.|
Indokolds:

A kir. iigyész vidat emelt Kassdk Lajos vddlott ellen a Btk. 172. § 2. bekezdésébe
iitk6z8 és az 1912. évi XLIIL* tc. 19. §-a szerint mindsiilé és biintetendd izgatds

22 helyesen: LXIIL. (63.)
25 helyesen: LXIII. (63.)
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biintette miatt, mert a Wien-ben 1924. évi mércius haviban Alldspont — Tények és
1j lehetdségek cim alatt 300 példdnyban megjelentetett és ismeretlen egyéneknek
szétkiildott ropiratdval, tehdt nyomtatvdny terjesztése 4ltal, a munkdsosztalyt, a pol-
gdri osztdly ellen, gyiloletre izgatta.

V4d tdrgydvd tette a ropirat egész tartalmdt, kiilonosen pedig annak kovetkezd
részeit:

,Ot esztendeje annak, hogy a magyar munkdssig szinte egyik 6rardl a masikra
kikidltotta a proletdrdiktatdrdt, az er8tlennek és elégtelennek bizonyult oktdberi
forradalomtdl 4tvette az dllamhatalmat, hogy igy a hatalmi szervezetek birtokdban
beteljesitse torténelmi hivatdsit.” [5]

,Ot esztendé mult el azéta s a magit és osztalydr megvaltani akaré magyar
munkdssdgot embertelen kinokra {télte, haldlbaverte és {téli és veri még ma is az jj
er8khéz jutott burzsodzia ellenforradalma.” [5]

»Bizonyos, hogy a magyar munkdssdg az ellenforradalmi 6t év alatt semmi
tanujelét nem adta annak, hogy embertelen sorsdn komolyan véltoztatni akar.
[...] Ezakérdés elsdsorban mint kommunistdt érdekel engem s ha azt mondom,?*

hogy nem csindleunk — (T.i. »mi, az emigracié«) =%

semmi pozitiv munkdt, akkor
ezt elsd sorban a kommunista pdrtra vonatkoztatva értem. A komoly munkds-
mozgalmat a kommunista mozgalommal tartom egyenlének. Az emigriciéba
kényszeriilt szocidldemokratdk munkdssdga, mint csirdtlan és jovStlen erdkifejtés,
nem érdekel...” [6] — ,,...anndl hatdrozottabban kell feltenni a kérdést: ezekkel
a munkdkkal szemben és mindenek felett a munkdssdg jov6 harcai érdekében mit
termelt ki magdbdl a kommunista emigrdcié? — Semmit, vagy majdnem semmit.
Orodik esztendeje vagyunk onkénytelen tétlenségre karhoztatva, s hidba minden
meggondoltsdg, ez az id nem csak az otthonmaradt munkdssdg kélvaridja, hanem
az emigriciéba kényszeriilt vezet8k tuddsdnak, elevenségének és munkabirdsanak
a tlizprébdja is volt. Ha egyszer eljon annak a lehetésége, hogy az emigrici6 jbél
beleolvadhat az otthoni mozgalomba, akkor nem a kis Magyarorszdgt6l, hanem
az egész vildgtol elzdrt emberek joggal szdmonkérhetik az emigriciobdl, tehdt egy
ardnylag szabadabb életbd] hazatéréktdl, mit hoztatok magatokkal, mi az a munka,
amit a munkdsmozgalom érdekében végeztetek? Kétségtelen, hogy az emigricids
csoportok kdziil ma a kommunistdk csoportja érkezne haza a legiiresebb tarsollyal.”
[6-7] — ,...a polgdri sajté mindent megtesz a munkdssdg ellen és a fehér terror
legalizdldsa érdekében...” — ,,...nagyon szeretném, ha megjelenése (t.i. ezen irds-
nak)?® komoly vitdra adna alkalmat s igy taldn megindulhatna az a munka, amivel

04 gz itélet szovegében: tudom

besziirds az itélet szovegében

26 besziirds az itélet szovegében
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a kommunista emigrécié ezideig addsa maradt a forradalomnak és az ellenforrada-
lom terrorja alatt kinl6d6 magyar munkdassdgnak.” [8]

»Szdmolnunk kell vele, hogy veliink, mint feltorekvd osztdllyal, egy a mir
meglévd javait mint sajdt kivdlesigos életét védd osztdly 4ll szemben. Egy osztdly
4ll veliink szemben az 8 megcsontosodott ideolégidjéval, politikai f5lényével, gaz-
dasdgi erdsségével és hatalmi erdszakszerveivel. S hogy ez az osztdly nem az 8riiltek
osztilya, ahogy azt jdmbor zsurnalisztdk elképzelik, s hogy ennek az osztdlynak
minden cselekedete pontosan 4tgondolt, és minden gondolata az osztdly ural-
koddsi rendjének érdekében sziiletik meg. Tudnunk kell tehdt, hogy ellenfeliink
komoly ellenerét képvisel a mi eléretdrekvd erdnkkel szemben s hogy ellene csakis
egy komoly eré komolyan el8készitett, megszervezett mozdulataival harcolhatunk
eredményesen. A burzsodzidnak nem csak a harcra képtelen gydvasdgit, de a mi
felkelésiinkkel nagyon eredményesen szembeszogezhetd kultirfolényét, etikai
és mordlis gdtldsoktdl mentes individualisztikus életdsztonét is vegyiik észre.”
[11-12]

» Tul kell 1épniink a forradalom romantikus képzelgésein és meg kell kezdeniink
a forradalmi cselekedetre térténelmi és gazdasdgi helyzeténél fogva képes ember
és osztaly kulturdlis és ideoldgiai elkészitését is. [...] Igaz, hogy Oroszorszdgban
gy8zott a forradalom, megtortént az dllam kisajdtitdsa, s igaz, hogy nekiink
ebben az irdnyban mindent eliilrdl kell kezdeniink — de mégis, mindennek da-
cdra a vildghelyzetbdl kivetkez8n mindnydjunkra nézve kotelezen igaza van
Trotzkinak féntebbi megallapitdsdban (t.i. nemcsak politikdbdl él az ember),?”
és igaza van mindabban, amit ebbdl a mondatbdl kikovetkeztet és ahogyan
ezen a fondlon végighaladva, az orosz proletaridtus elé az (ij munkaprogrammot
feldllitja. Mondom, nem csak az oroszokra nézve, de az dltaldnos forradalmi
munkdlkodésra vonatkozélag igaza van. Es igaza van a marxi torténelmi materi-
alizmusnak, mint viligszemléletnek, és a lenini tdrténelmi dialektikdnak,?*® mint
redlis mintaképnek az alapjén. Marx soha sem l4tta a proletaridtus forradalmdt
kizdrélagosan politikai-gazdasdgi kérdésnek, és Lenin egész munkdssdga, emberi
universalitdsa szintén récdfol a dogmatikus partemberek minden nem specidlisan
politikai kérdéstdl valé csokonyds elzdrkdzottsdgdra; vagy minden kérdésnek,
legyen az tudomdnyos, technikai vagy miivészeti jelentéségli: specidlis politikai
leméricskélésére.”?® [12—14]

»Lényegében a kapitalizmus hdborus krizise 6lte meg ezeknek a pdrtoknak
210

(t.i. a szocialdemokrata és demokrata partoknak)?'® a létjogosultsdgdt és sziilte

27 besziirds az itélet szivegében

28 gz itélet szovegében: lenini dialektikdnak
29 az ftéler szivegében: lemérséklésére

20 besziirds az itélet szivegében
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meg a munkdssdg j harci szervezetéiil a kommunista partot, mint nemzetkdzi
jelent8ségli erdképviseletet.” [14-15]

»Az emberi élet médosithatdsdgdnak egyik, szerintem egyetlen formdja a tdr-
sadalmi forradalom.” [21] — ,,A kommunista forradalomnak objektiv tdrsadalmi
lehetéségei eldszor: a kapitalista gazdasdgi rend sziikségszer(i széeziillésébdl, a pol-
gari politika »munkdsdemokracidval« probdlkozdsabdl, mdsodszor: a proletaridtus
gazdasdgi nyomordbdl és politikai tevékenységébdl eredén kétségteleniil adva
vannak.” [22]

»A mai kor életigényességének, cselekvésre képesitésének legjelentésebb ember-
példdnya Lenin volt. [...] Es ez az ember nem a destrukcié, hanem a konstrukcié
embere volt. [...] Nem a régi rend 6rdége, hanem az ebben a rendben t6bbé meg-
férni nem tudé, felduzzade életességéhez egy 1j, egy éltaldnosabb rendet igényld
tdrsadalom két jobbkezes angyala volt 8. Konstruktor. A gazdasdgot, politikdt,
tudomdnyt és technikdt egyenld mértékkel méré 1j, kollektiv ember.” [25-26]
— ,...meg kell taldlnunk annak a forradalmi munkdnak a médjd, a lehetd legjobb
modjdt, amivel ezt az dtmeneti idSt, mint a forradalom egy szakaszdt hasznositani
tudjuk az elkdvetkezd aktiv, illetve a nyilt politikai és fegyveres akcidk szdmdra.
[...] A kommunista partok, ha valéban a marxizmus meghamisitatlan képvisel6i
akarnak lenni, fel kell szabaditaniok magukat ez aldl a végzetes orokség (c.i. csak
a politikai [!] favorizdldsa)?!! aldl, kereteiket ki kell szélesitenick, hogy mint a pro-
letdrforradalom irdnyitd szervei magukba vehessék a forradalom 6sszes haté ténye-
z8it s hogy tagjaiknak s dltaldban a most ugrdsszertien fejlédésben levé embernek
ne csak politikai felvildgosodottsigot adjanak, hanem iparkodjanak megmutatni
nekik az élet teljes gazdagsdgdt és annak szocialisabb lehet8ségeit, hogy igy azok
konnyebben emberi és ennek kévetkezményekép[plen osztdlyontudatra ébredhes-
senek. Mér tudjuk, a legut6bbi forradalmi kisérleteink nem a burzsodzia erdsségén
és a proletaridtus gazdasdgi megelégedettségén, hanem a munkdssignak ideoldgiai
kiképzettlenségén [!] buktak el. [...] de akkor meg volt adva egy felkelés lehetSsége
s ezért minden valdban forradalmérnak ezt az adott helyzetet meg kellett kisérel-
nie a gydzelem érdekében kihasznalni. Akkor ellenforradalmi megnyilatkozas lett
volna azt mondani: a fegyveres felkelés helyett tessék eldbb az ideoldgiai nevelést
végigesindlni.” [27-29]

»Ha a pdrtok élére keriilt vezet§ személyek ezt a szocidldemokrata partoktdl vald
elemi kiilonbséget észreveszik és ennek a megismerésnek értelmében dolgozni akar-
nak — akkor a kommunista pért anyja és felnevelgje lesz az Gij embernek.” [32-33]

»Ezen az Gton az els és legfontosabb tennival6 a partiskoldk feldllitdsa. [...] A ka-
pitalista termelési rendnek 8ssze kell omlania, mert a sajét szabadversenyes életébdl

AU besziirds az ivélet szovegében
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fejlédésnek indult technika mér kindtt az individualisztikus rabszolgatartds keretei
koziil, a gépbdl diktdtor lett, s ha a proletaridtus meg akarja teremteni a kollektiv
tdrsadalmat, gazddlkoddsi tempéjdval és fogyasztoképességével a technikdt Gjra
rabszolgdva kell tennie. A kapitalista termelés az embert elgépiesitette, a kommu-
nista termelésnek ép[plen a gépnek szdzszdzalékos kihasznéldsdval az embert vissza
kell adnia 6nmagédnak. [...] Mikor tehdt a kommunista p4rtoknak csak politikai
bedllitottsdga ellen frok, akkor ezt a tiszta marxizmus alapjdrdl a forradalom f6ltétlen
érdekében teszem.” [33, 40—41, 42]

»Ez a konstrukcidnélkiiliség a burzsod tdrsadalom haldl4t jelenti s egy @j, most
fejlédésben 1év8 konstruktiv emberi tudatossdg és dsszedolgozds a kollektiv tdrsa-
dalmi rend kialakuldsat késziti eld. [...] Es itc értiink el Ujra a munkdssdg forra-
dalmi partjihoz, mint ah[h]oz a szervezethez, amely egyediil van hivatva az ember
rendszeres és céltudatos irdnyitdsdra. Hogy ez az irdny{té pért a mai kommunista
part lesz-e, ez a kérdés.” [43, 46-47]

»A vildghelyzet mai 4ll4s4ndl fogva minden oldalrdl kényszer{t8 erdk hatnak rdnk,
hogy egy osszefogott és tudatosan egyirdnyi munka induljon meg a forradalom
érdekében. Ha a kommunista prt tdl tudja tenni magét a szocidldemokrata kicsi-
nyességeken és sziik ldtokorliségen, akkor benne a jové csirdi teljesednek f61.” [47]

Viadlott blingsségét tagadta.

Beosmerte, hogy a vdd tdrgydvd tett kdnyvet Wien-ben — a szocialista munkdkat
kiadé Julius Fischer cég felszolitdsdra — irta s ottan is jelent meg 1924. évi mérci-
us havdban 300 példdnyban. A kiadé 150 példdnyt kiilddtt szée zdrt boritékban
el6tte ismeretlen egyéneknek, valészintien a kommunista pért vezetd tagjainak
és pedig azért, mert az vita-irat volt. A kiadé a tobbi példdnyt megsemmisitette.
Magyarorszdgra egy példdnyt sem kiildétt.

Védekezése szerint konyve a munkdssdg nemzetkozi helyzetével foglalkozik, s igy
kitér a magyar munkés viszonyokra is. Ugy ltja, hogy itten, mint més 4llamok-
ban is, a munkdssdg embertelen sorban él. Ezen, mint kultdrember f5lhdborodik,
s életviszonyainak javitdsdt sziikségesnek tartja. Az evolicidnak a munkdssghol kell
kiindulnia s ép[p]en ezért annak tagjait — ebben az irdnyban — ki kell oktatni. Nem
a polgdri tdrsadalomnak megdontésével akarja a munkdsosztdlyt uralomra juttatni,
hanem a tdrsadalmi osztdlyok életfolfogdséban tapasztalhaté nagy kiilonbséget
Shajtja békés titon, ideologidval megsziintetni.

A kir. torvényszék a vddlottnak ténybeli bedsmerése, valamint a budapesti f8ka-
pitdnysdgnak 62.877/1926. k. II. szdm értesitése alapjan tényként dllapitja meg,
hogy a vdd tdrgydvé tett nyomtatvdnyt a vddlott irta, amely 1924. évi mdrcius
havéban Wien-ben jelent meg.
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Vidlott kdnyvében bevezetésiil a magyar munkdssg helyzetével foglalkozik s azt
a,,burzsodzia’, a polgri osztdly 4ltal elnyomottnak 4llitja, amely ,,az ellenforradalom
terrotja alatt” embertelen sorban él.

Ennek az 4llapotnak a megvaltoztatdsdt siirgeti, de nem a régi eszkozok és mdd-
szerek alkalmazdsdval, nem romantikus képzelgéseken 4t, hanem az 4j viszonyok
kovetkeztében ,forradalmi cselekedetre” kell az embereket el8késziteni. Anndl
inkdbb sziikséges ez, mert ,,az embernek, mint térsadalmi lénynek médja van tér-
sadalmi helyzete korrigdldsahoz.” Ezt pedig egyediil ,,a tdrsadalmi forradalom” tjin
véli elérni. Igaz ugyan, hogy ,.a forradalom aktiv lehetdségei™ rdl egyel8re beszélni
nem lehet, de ,az aktiv, illetve nyilt politikai és fegyveres akcidk” bekdvetkezéséig
kitol6dé dtmeneti iddt, a forradalmi munkdra kell hasznositani.

A kommunista pdrtok, mint [a] ,proletdrforradalom irdnyit$ szervei” miikodési
koriiket ki kell hogy terjesszék a politikai folvildgosité munkdjukon kiviil a munkds-
sdg osztdlyontudatdnak kiépitésére. Ezzel lesz a kommunista p4rt, minta konstruk-
tivizmus alapja ,,Az 4j ember” anyja s nevel6je. A pdrt munkdjédnak ezt a kibSvitését
»a forradalom foltétlen érdekében” tartja sziikségesnek, amely azutdn a polgdri
tdrsadalom haldl4t fogja el8idézni.

Vidlott fejtegetései 4ltaldnos vonatkozdsiaknak ldtszanak, de kiinduldsi pontjuk
a magyar munkds viszonyoknak sajétos kommunista folfogdsan keresztiil valé min-
den alapot nélkiil6z8 megallapitdsai. [!] A vddlott tehdt nem theoretikusan, nem
tudomdnyos szemszdgbdl tdrgyalja a munkdssdg gazdasdgi és politikai helyzetét,
s az ezeknek megjavitdsdhoz, illetve kib8vitéséhez szitkséges médokat és eszkozoket,
hanem amint § maga is irja, kdnyve: Megjegyzések a mozgalomrél, a tdmegrél és
az 8 vezet8irdl s mindezt nagyrészben a magyar viszonyokra értve.

Vidlott az el8adottak szerint a munkdsosztdly ideologidjdnak megviltoztatdsit
célozza, hogy azutdn forradalom ttjdn, politikai és fegyveres erével a polgdri osztdlyt
megsemmisitsék s igy a munkdsosztdlynak, tehdt annak az osztdlynak kizdrélagos
politikai hatalma érvényesiiljén, amely a mostani ,,az ellenforradalom terrorja alatc
kinlédik”. [!]

Vidlott — vallomdsa szerint — kdnyvének 150 példdnydt, a konyv kiadéja isme-
retlen egyéneknek, foltehetbleg kommunista egyéneknek kiildotte meg.

A kir. torvényszék megdllapitdsa szerint a vddlott kdnyvének tartalma alkalmas
arra, hogy a munkdsosztdly tagjainak lelkében a gy(ilslet érzelmét folkeltse a polgdri
osztdly ellen.

Az el8adottakra valé tekintettel a vddlott a Btk. 172. §-dban meghatdrozott
izgatdst elkovette.

Amde Ggy a védlottnak eléaddsa, mint a budapesti f8kapitinysgnak mdr is-
mertetett értesitése, valamint Kassdk Lajosné tantinak vallomdsa alapjdn a kir.
torvényszék tényként llapitja meg, hogy az 1924. évben Wienben megjelent s vid
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tdrgydvd tett konyvet csak Wienben terjesztették s az iratok kozott levd példdnyt
is a m. kir. igazsdgiigy-miniszterium f6lhivdsira Kassak Lajosné tand mutatta be.
<Ezeket az adatokat egyébirdnt a kir. tigyész is — a f8tdrgyaldson tett bejelentésével
— megerdsitette.>*'

E szerint tehdt vddlott font megllapitott blincselekményée Wienben, tehdt
kiilfsldon kévette el.

Erre val6 tekintettel — a Btk. 8., 11., 14. §-ok értelmében — vizsgélat tdrgydvd
kellett tenni az osztrék Btk.-nek vddlote blincselekményére vonatkoz6 rendelkezéseit.

Az osztrék Btk. (Die 8sterreichische Strafgesetzgebung nach dem Stande vom
30. Juni 1927. — Druck u. Verlag der Osterreichischen Staatsdruckerei) 302. §
szerint vétséget kovet el és 3—6 hdnapig terjedd fogsdggal biinteti azt, ki mést a
polgdri tdrsadalom egyes osztdlyai és rendei ellen gy(ilslségre, vagy egyaltaldban az
4llam lakdit ellenséges partossdgra folhivia.

A305.§ 2. tétele szerint, havalakia 300., 302-305. §-okban megjel6lt vétségeket
nyomtatvany Utjan koveti el, Gigy a veszélyesség és a szdndékolt nagyobb terjesztés
méreékéhez képest a biintetést ki lehet terjeszteni egy évig terjedd szigort fogsdgig.

Mivel a Btk. 11. §-a szerint a magyar honos 4ltal kiilfoldén elkdvetett blincselek-
mény miatta 8-9. § esetében nem indittathatik meg a blinv4di eljirds, ha — tobbek
kozote — az elkovetés helyén fon[n]dllé vagy a magyar térvény szerint megsziint
biintethetd lenni, ezért az osztrak Btk.-nek eléviilésre vonatkozé rendelkezéseire is
figyelemmel kellett lenni.

Az532. § szerint az eléviilés ideje, amennyiben a tdrvény egyes esetekre rovidebb
hatdrid6t nem 4llapit meg, 3, 6 [!] hénap, illetve — ami a jelen esetre alkalmazandé:
egy teljes év, ,valamennyi szigoribban tiltote vétségeknél és kihdgdsokndl, igyszintén
ahol a jogok és jogositvanyok elvesztése is, mint biintetés ki van téve.”

A ténymegéllapitds szerint a vdd tdrgydvd tett sajedtermék 1924. évi mércius ha-
véban jelent meg. Az els birdi intézkedés — a vddtandcsnak 2. alszdm alatt hozott
végzése — 1926. évi november hé 18. napjdrdl van keltezve.

E szerint tehdt a blincselekmény elkévetésének ideje és az elsé birdi intézkedés
kozdte egy év eltelt (Oszerdk Bek. 531. § 1. bek.).

Az Orszégos bliniigyi nyilvdntart6 hivatal dltal 1927. évi mdjus hé 16. napjén
kidllitott erkélesi bizonyitvany szerint vddlott a nyilvantartdsban nem fordult eld,
tehdt az eléviilési id8n beliil blintettet, vétséget vagy kihdgdst nem kovetett el
(Osztrdk Btk. 531. § 2. bek. c. pontja).

Az el8adottak értelmében az eléviilés foltételei a vddlott javdra megllapithaték
voltak, miért is &t a Bik. 11. § értelmében, a Bp. 326. § 3. pontja alapjin — a ren-
delkezd rész szerint — fol kellett menteni.

212 dr. Méhes Ignéc torlése
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Az {télet egyéb rendelkezése a folhivott tdrvényszakaszon nyugszik.
Budapest, 1928. évi december hé 5. napjén.

dr. Méhes Igndc
f8targyaldsi elnok

dr. Avédik Félix

eléadé
Az osztrik biinterdtorvénykinyv 65. és 302. §-dnak magyar forditdsa

65.$

A kéznyugalom megzavardsinak biintettét koveti el, aki nyilvdnosan, vagy tébb
személy eldtt, vagy nyomtatvdnyban, forgalomban levd irdsmiiben, vagy képes
4brazolatban:

a.) gy(ildletre vagy megvetésre izgat (a csdszdr személye), (a csdszdrsdgban) egyesiilt
4llamszovetség, a kormdnyforma, vagy a kormdnyzat ellen.

b.) Engedetlenségre, felkelésre vagy ellendlldsra felhiv, biztat vagy rdbirni igyek-
szik a tdrvény, rendeletek, a birdsdg vagy mds nyilvdnos hatdsdgok hirdetményei
vagy rendelkezései ellen, vagy addk vagy nyilvdnos célokra rendelt adomdnyok
megtagaddsara.

Hasonlé blincselekményben biings az is, aki

c.) aza.) és b.) alatt koriilire bintett megvaldsitdsdhoz osszekdtetést 1étesitni, [!]
vagy mdsokat ilyenben vald részvételre csdbitani torekszik, vagy pedig maga is
barmily médon ilyesmiben részt vesz.

E blntett biintetése 1-5 évig terjedhetd silyos borton.

302. §.

Aki mdst a kiilonboz8 nemzetiségek, (néptdrzsek) hitfelekezet vagy pedig a polgdri
tdrsadalom mds tdrsasdgai, egyes osztdlyai, vagy rendei vagy a tdrvényesen elismert
testiiletek ellen gy(ilslségre, vagy pedig egydltalin az dllam lakéit egymds ellen
ellenséges partoskoddsra felszolitja, biztatja vagy csdbitani torekszik, amennyiben
ez a cselekménye stilyosabb bilincselekmény tényalladékdt ki nem meriti, vétségben
blings és 3—6 hénapig terjedhetd szigort foghdzzal biintetendd.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat autograf aldirdsokkal
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111.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnéke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek

[Budapest, 1928. december 14.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL!
Aktaszdm: 71.018/1928. k.ii.

Izgatds biintette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett blintigyben hivatkozdssal
Nagyméltésigodnak legutdbb folyé évi augusztus hé 3. napjén ad. 63.815/1927.
IM 1V. sz. alatt kelt rendeletére?® és utaldssal foly6 évi augusztus hé 19. napjén
fenti alapszdm alatti jelentésemmel felterjesztett vadiratomra,?'* tisztelettel jelentem,
hogy a kir. biintetdtorvényszék a mai napon® B.XXXV. 13.079/1926. szdm alatt
meghozott itéletével vidlottat a vdd és kovetkezményeinek terhe alél a Bp. 326.
§-dnak 3. pontja alapjdn felmentette, és pedig hivatkozdssal a Btk. 8. illetve 11.
§-dra azért, mert a blncselekmény 1924. év mdrciusidban Wienben kovettetett
el, s ezen elkovetési helyen fenndlld osztrik torvény szerint az izgatds csak vétség,
amelyre vonatkozolag az eléviilési id8 1 év, amely eléviilés, minthogy az elsg birdi
intézkedés 1926. év november havéban tértént, bekovetkezett.

Tisztelettel jelentem tovébbd, hogy a kir. tigyészség csak 1926. év augusztusdban
jutott a biliniigy alapjdt képezd adat birtokdba, s igy el6bb az eljdrist folyamatba
sem tehette.

A tdrgyalé kir. tigyész az itélet ellen a Bp. 385. §-dnak 1/c. pontjdban meghati-
rozott anyagi semmisségi ok alapjdn a felmentés miatt, elitélés végett fellebbezést
jelentett be.

Budapest, 1928. évi december hé 14. napjdn.

Dr. Strache Gusztdv
kir. f8tigyész,
a budapesti kir. tigyészség elnoke.

MNLOLIMK 579 653. 1. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal,
a levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 73.768. szimon 1928. december
18-4n érkeztették.

23 L4sd 100.
214 Lasd 101-102.
215 1928. december 5-én
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Dr. Strache Gusztdv ugyanezen aktaszdmon, szintén 1928. december 14-én
hasonlé értelemben tdjékoztatta a Budapesti Kir. F8iigyészséget (BFL BKB VIL.5.c
13.079-1926.), a levélben foglaltakat a Budapesti Kir. Féiigyészség is jelentette
az igazsdgiigy-miniszternek (ldsd a kovetkezd levelet).
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112.
A Budapesti Kir. Foiigyészség elnoke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1928. december 19.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYESZSEG.f
Aktaszam: 10.790/1928. f.ii.

Izgatds bilintette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett bliniigyben hivatkozdssal
Nagyméltésdgodnak 1926. évi jalius hé 30-ik napjdn 36.555/1926. IM IV. szdm
alate kelt rendeletére?'® és folyd évi okedber hé 17-ik napjdn 8.850/1928. f.ii. szdm
alate tett jelentésemre,?” pétldlag jelentem, hogy a kir. biintet6torvényszék a foly6
évi december hé 14-ik napjdn?'® B.XXXV. 13.079/1926. szdm alatt hozott itéletével
védlottat a vdd és kdvetkezményeinek terhe aldl a Bp. 326. §-dnak 3. pontja alapjin
felmentette és pedig utaldssal a Btk. 8., illetve 11. §-4ra azért, mert a blincselekmény
1924. év mirciusdban Wienben kovettetett el s ezen elkdvetési helyen fenndlld
osztrdk tdrvény szerint az izgatds csak vétség, amelyre vonatkozélag az eléviilési
id8 1 év, amely eléviilés, minthogy az elsd biréi intézkedés 1926. évi november
havéban t6rtént, bekdvetkezett.

Jelentem tovdbbd, hogy a kir. iigyészség csak 1926. év augusztusdban jutott a
biiniigy alapjdt képezd adat birtokdba s igy el6bb az eljdrast folyamatba sem tehette.

A tdrgyald kir. tigyész az {télet ellen a Bp. 385. §-dnak 1/c. pontjdban meghats-
rozott anyagi semmisségi ok alapjén a felmentés miat, elitélés végett fellebbezést
jelentett be.

Meg kell jegyeznem, hogy az eljdras tdrgydt képezd sajedterméknek az iigyészség
4ltal inkrimindle részei az 1921. évi IIL tc. 5. §. 1. bekezdésében meghatdrozott
izgatds vétségének ténydlladékdt is magdban foglaljik.

Az 1921. éviIIL. tc.-be iitkoz8 cselekmények esetében a hivatkozott tc. 12. §. 1.
bekezdése szerint®® nem a Btk. 8. és 11. §., hanem a Btk. 7. §-a nyer alkalmazist,
vagyis a Btk. rendelkezései alkalmazanddk abban az esetben is, ha a cselekményt
kiilfsldon kovették el. A Btk. szerint pedig a cselekmény vétség esetében sem éviilt
el. A kir. iigyész dltal bejelentett fellebbezést ennélfogva fen[n]tartani szdindékozom.

Budapesten, 1928. évi december hé 19-ik napjan.

216 14sd 67.

27 L4sd 108.

218 1928. december 5-én

29 Minderrél az 1921. évi I11. tdrvénycikk 11. §-a rendelkezik.
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dr. Dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész

[Cimzés:]
A kir. Igazsdgligyminiszteriumnak
BUDAPEST

MNLOLIMK 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
—Aleveleta M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 74.633. szdmon 1928. december

22-én érkeztették.
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1929

113.
Fellebbviteli fotirgyaldsi jegyz6konyv
[Budapest, 1929. mércius 14.]

Aktaszam: B.VII. 842/10/1929.

Fellebbviteli f8tdrgyaldsi jegyz8konyv sajté ttjdn elkdvetett izgatds blintette
miatt vddolt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett biiniigyben

Felvétetett a budapesti kir. {tél8tdbldndl 1929. évi mércius hé 14. napjdn sajté
utjdn elkdvetett rdgalmazds [!] vétsége miatt vddolt Kassdk Lajos elleni biliniigyben
megtartott nyilvdnos fellebbviteli f8tdrgyaldsrol.

Jelenlevék:
A bir6sdg részérél:

Gadé Istvan [dr.]
tandcselnok.
Ban Jézsef dr.
kir. {tél6tablai biré.
Burghardt P. Istvdn dr.

kir. {tél6tablai biré.

Koronki Jdnos dr.

birésdgi titkdr, kir. {télétédblai tandcsjegyzd
jegyz6konyvvezetd.

A felek részérél:

Dr. Kéler Béla
a kir. f8tigyész helyettese.

Dr. Foldes Istvan
tigyvéd, kiilon véds.
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Kassdk Lajos
vadlott.

Elnok a fellebbviteli f6tdrgyaldst a Bp. 418. §-a szerint megfeleléen alkalmazandé
203. §-a értelmében megnyitja s megllapitja, hogy a jelen tigyre vonatkozé jegyzéket
aBp. 409. §-dnak 2. bekezdésében foglalt rendelkezés szerint a kir. itél6tdbla hirdetd
tdbldjdn kiftiggesztették és hogy a fentiek jelentek meg, megallapitja tovabbd, hogy
dr. So6ky Jozsef kir. {télétablai bird eléadé betegsége folytdn a mai fellebbviteli
fétérgyalds nem lesz megtarthaté.

Kozvddld, védé és vddlorr nem kivannak nyilatkozni.

Az elterjesztés végeztével elnok a tdrgyaldst befejezettnek nyilvénitja, a Bp. 418.
§ szerint megfelelen alkalmazandé 321. § értelmében a birdsdg hatdrozathozdsa
céljdbol visszavonul s az idézett 421. § végsd bekezdése értelmében zdre iilésében
hatdrozvdn, elnck a Bp. 329. § 1. bekezdésében foglalt rendelkezés szerint nyilvdnos
{ilésben kihirdeti a kovetkezd

o
VCgZCStZ

Akir. itél6tdbla a mai napra kit(izott fellebbviteli f8tdrgyaldst — az el6add betegsége
folytdn — elnapolja, a fellebbviteli fétdrgyaldsra Gjabb hatdrnapot hivatalbél kiilon
végzéssel fog kitlizni, amikor az érdekelteket értesiteni fogja.

Tudomdsul vétetett.

Elnsk a tédrgyaldst berekesztette.
A jegyz8konyv lezdratott.

Kmf.

Dr. Gadé Istvdn
tandcselnok

Dr. Koronki Jdnos

tandcsjegyz6

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Kitsltdtt formanyomtatvdny autograf
aldfrdsokkal.
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114.
Fellebbviteli f8tirgyaldsi jegyz8konyv
[Budapest, 1929. 4prilis 11.]
Aktaszdam: B.VIL. 842/11/1929.

Fellebbviteli f8tdrgyaldsi jegyz8konyv sajté Gtjdn elkdvetett izgatds vétsége
miatt vddolt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett biiniigyben

Felvétetett a budapesti kir. {tél6tdbldnal 1929. évidprilis hé 11. napjdn sajté Gtjdn
elkdvetett izgatds blintette miatt vddolt Kassdk Lajos elleni bliniigyben megtartott
nyilvénos fellebbviteli f8tdrgyaldsrol.

Jelenlevék:
A bir6sdg részérél:

Gadé Istvan [dr.]

tandcselnok.

Medvigy Istvdn [dr.]
kir. itélétablai bird.
Sodky Jozsef dr.
kir. {télétablai biré.

Koronki Janos dr.
bir. titkdr, kir. {tél8tdblai tandcsjegyzd
jegyz6konyvvezetd.

A felek részérél:

Dr. Kéler Béla
a kir. f8tigyész helyettese

Dr. Foldes Istvan
tigyvéd, kiilonvédd
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Kassdk Lajos
vadlott.

Elnok a fellebbviteli f6tdrgyaldst a Bp. 418. §-a szerint megfeleléen alkalmazandé
203. §-a értelmében megnyitja s megallapitja, hogy a jelen tigyre vonatkozé jegy-
zéket a Bp. 409. §-dnak 2. bekezdésében foglalt rendelkezés szerint a kir. itél6tdbla
hirdeté-tdblajn kiftiggesztették és hogy a fentiek jelentek meg.

Ezutdn az elnok a Bp. 418. §-dnak 2. bekezdése szerint Sodky Jézsef dr., kir.

itélétdblai bird eléadét az tigy dlldsdnak ismertetésére felhivja.

El8adé az idézett szakasz 2. bekezdésében meghatdrozott keretben az tigy 4lldsdt
eldadja és az {téletnek megtdmadott részét, valamint a perorvoslatot tdmogatd
okokart kiilsnésen kiemeli.

Elnék az idézett szakasz 3. bekezdése értelmében felolvastatja az els6birésig
ftéletét.

Az eldadé elbterjesztésének befejezése utdn az elnok az idézett 418. § 4. be-
kezdésének értelmében felhivja a tandcs tagjait és feleket, hogy egyes pontoknak
felvildgositdsdt s egyes iratoknak felolvasdsdt kivdnjak-e.

Felvildgositdst vagy iratok felolvasdsdt senki sem kivinvén, elndk a Bp. 436. §
4. bekezdése szerint megfeleléen alkalmazand6 421. § 1. bekezdése értelmében
felhivja a feleket inditvdnyaik és elSterjesztéseik megtételére.

Kozvddls fenntartja a kir. iigyész fellebbezését és indokoltan kéri, hogy az elsd
birdi {télet megsemmisittessék és a vddlott a vad szerint elitéltessék. Rdmutat arra,
hogy amennyiben az osztdly elleni izgatds eléviiltnek tekintetik, ebben az esetben
isaz 1921. évillL tc. 5. § 1. bekezdése szerinti dllam és tdrsadalmi rend erdszakos
felforgatdsdra irdnyuld vétség tényélladéka forog fennt.

Kiilonvéds kéri az els6 biréi itélet helybenhagydsit.

Vidlott csatlakozik a kiilonvéds kérelméhez; a maga részérdl kiemeli, hogy &
tudomdnyos szempontbdl és nem izgatds tendentidjéval foglalkozott a kérdéssel és
igy 6t semmiféle izgatdsért elitélni véleménye szerint nem lehet.

Az elSterjesztés végeztével elnok a tdrgyaldst befejezettnek nyilvdnitja, a Bp. 418. §
szerint megfelel8en alkalmazand6 321. § értelmében a birdsdg hatdrozat hozdsa
céljdbol visszavonul s az idézett 421. § végsd bekezdése értelmében zdrt iilésében
hatdrozvin, elnck a Bp. 329. § 1. bekezdésében foglalt rendelkezés szerint nyilvdnos
{ilésben kihirdeti a kiilén iven szerkesztett
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itéletet:

Kizvddlé az itélet ellen a vddlott terhére semmisségi panaszt jelent be a Bp.
385. §-dnak 1.c. pontja alapjdn a vddlott felmentése miatt.

Vidlott és kiilonvéddje az itéletet megnyugvdssal tudomdsul veszik.
A kir. {tél8tdbla meghozta, elndk kihirdette a kdvetkezd
VEgzést.

A kir. {tél6tdbla a bejelentett semmisségi panaszt elfogadja s az iratokat
a Koronaiigyészség Gitjdn a kir. Kuridhoz felterjeszti.

Tudomdsul vétetett.

Elnsk a tdrgyaldst berekesztette.
A jegyz8konyv lezdratott.

Kmf.

Gadé Istvan
tandcselnok

Koronki Jinos dr.
tandcsjegyz6

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Kitsltdtt formanyomtatvdny autograf
aldirdsokkal.
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115.
A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke — a m. kir. igazsigiigy-miniszternek
[Budapest, 1929. 4prilis 17.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYESZSEG.f
Aktaszdm: 3.373/1929. EU.

Izgatds blntettével védolt Kassdk Lajos biniigyében hivatkozdssal
Nagyméltésdgodnak 1926. évi julius hé 20-ik napjdn*® 36.555/1926. IM IV.
szdm alatt kelt rendeletére és 1928. évi december hé 19-ik napjan kelt 10.790/1928.
EU. szam alatt tett jelentésemre?! pétlélag jelentem, hogy a kir. itélétabla a folyé
évi 4prilis hé 11-ik napjin megtartott fellebbviteli tdrgyaldson a kir. torvényszék
felmentd {téletét helybenhagyta.?

A tdbla {télete ellen a fellebbviteli f6tdrgyaldson eljdrt helyettesem semmisségi
panaszt jelentett be.

Budapesten, 1929. évi 4prilis h6 17-ik napjén.
dr. Dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész

[Cimzés:]
A kir. Igazsdgiigyminiszteriumnak

BUDAPEST

MNLOLIMK 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirdssal.
— A levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 23.317. szdmon 1929. 4prilis
20-4n iktattdk.

20 Helyesen: 1926. jilius 30-4n — ldsd 67.
21 Lasd 112.

222 Lisd az el6z6 iratokat.
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1930

116.
A M. Kir. Kiridndl tartott nyilvdnos tdrgyalds jegyz6kényve
[Budapest, 1930. mércius 18.]
Térgyaldsi jegyz8konyv
Aktaszém: B.I. 3.131/13/1929.

Késziilt Budapesten a m. kir. Ktriandl 1930. évi mdrcius hé 18. napjdn sajté
U.[tjdn] elkov.[etett] izgatds blintette miatt vddolt Kassdk Lajos ellen inditott
bliniigyben megtartott nyilvdnos térgyaldsrdl.

Jelen voltak:
I. A birésdg részérdl:

Osvald Istvan
a m. kir Karia méasodelnoke

Slavek Ferenc
Csizinszky Agost
Kvassay Gyula
Csengey Miklds
kir. kdriai birdk.
Zsacsk6 Béla
kir. kdriai tandcsjegyz6.

II. A felek részérél:

Polgér Viktor
a koronaiigyész helyettese.

Foldes Istvan
védé.
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Az elnék a tdrgyaldst a Bp. 439. §-a szerint megfelel8en alkalmazandé 301. §
értelmében megnyitja s megallapitja, hogy erre az ligyre vonatkozd jegyzéket a
Bp. 435. § 6todik bekezdésében foglalt rendelkezés szerint 1930. évi janudr hé
23. napjan a m. kir. Ktria hirdet8tdbldjdn kiftiggesztették és hogy vddlott részérdl
véddje jelent meg, majd a Bp. 436. §-4nak negyedik bekezdése szerint megfelelden
alkalmazandé 418. § mésodik bekezdése értelmében Slavek Ferenc eldadét az tigy
4ll4sdnak eladdsdra felhivja.

Az el6adé a Bp. 418. § mésodik bekezdésében meghatdrozott keretben az tigy
4lldsdt el6adja s az {téletnek megtdmadott részét valamint az okot, mellyel a kdzvadld
perorvoslatot timogatta[,] kiilonssen kiemeli.

Az elnsk a Bp. 418. § harmadik bekezdése értelmében felolvastatja az els és
miésodfoku birdsdg ftéletét.

Az elnék az el8adé elSterjesztésének befejezése utdn a Bp. 418. § negyedik bekez-
dése értelmében felhivja a tandcs t6bbi tagjait és a feleket, hogy egyes pontoknak
felvildgositdsdt és egyes iratoknak felolvasisat kivanjik-e?

Felvildgositdst vagy iratok felolvasdsdt senki sem kivdnvén, elnék a Bp. 436. §
negyedik bekezdése szerint megfelel8en alkalmazand$ 421. § elsd bekezdése értel-
mében felhivja koronaiigyész helyettest véleményének elSterjesztésére.

Koronasigyész-helyettes: a blindsség megallapitdsdc kéri, mert a kir. f8iigyésznek
a koronaiigyész dltal fenntartott s.[emmisségi] panasza a 12. sorsz. bejelentésben

foglalt indokok alapjdn helyt4llo.

Véds: a s.[emmisségi] panasz elutasitdsdt kéri; a vdd — a vddiratbdl is megéllapit-
hatélag — kizdrélag a Btk. 172. § 2. bekezdésébe iitkdzd és az 1912. évi 43.2% .
19. §-a szerint mindsiil§ izgatds blintettére irdnyult, ez a blincselekmény azonban
az alsébbfoku {téletekben kifejtettek szerint eléviilt. De ha a mdr emlitett izgatds
biintette mellett megdllapithaté volnaisaz 1921. I1L. tc. 5. §-dban irt izgatds vétsége,
akkor is csupdn eszmei halmazatrdl lehetne sz6, ez esetben azonban az enyhébb
vétség osztand a stilyosabb biintett jogi sorsdt.

Az elnok az el8terjesztés végeztével a tdrgyaldst befejezettnek nyilvénitja.

A birdsdg a Bp. 439. §-a szerint megfelel8en alkalmazandé 321. § értelmében
hatdrozathozatal végett visszavonul és a Bp. 421. § utolsé bekezdése értelmében

2 helyesen: 63. (LXIIL.)

255



z4rt iilésben hatdrozvén, az elnsk a Bp. 439. §-a szerint megfeleléen alkalmazandd
329. § elsé bekezdésében foglalt rendelkezés szerint nyilvdnos iilésben kihirdeti

A MAGYAR ALLAM NEVEBEN!
a kovetkezd
végzést:
A m. kir. Kdria a semmisségi panaszt elutasitja.
Elngk: az indokok lényegét ismerteti és a tdrgyaldst berekeszti.
Kmft.

dr. Osvald Istvin
madsodelnok.

dr. Zsacské Béla
torvényszéki jegyzd.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Kitsltdtt formanyomtatviny autograf
aldirdsokkal.
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117.
A M. Kir. Kiridndl tartott nyilvdnos tdrgyalds indokldsi része
[Budapest, 1930. mdrcius 18.]
Aktaszém: B.1. 3.131/13/1929.
A MAGYAR ALLAM NEVEBEN
A MAGYAR KIRALYI KURIA

izgatds blintette miatt vddolt Kassdk Lajos ellen inditott biiniigyet, amelyben
a budapesti kir. biintet8tdrvényszék 1928. évi december hé 5. napjan B.XXXV.
13.079/8/1926. szém alatt,** a budapesti kir. {télétdbla pedig a kdzvddlénak fel-
lebbezésére 1929. évi 4prilis hé 11. napjin B.VIL. 842/11/1929. szdm alatt {téletet
hozott,””
semmisségi panasza folytdn az 1930. évi mércius hé 18. napjdn megtartott nyilva-
nos tdrgyaldson a koronaiigyész-helyettesnek és dr. Foldes Istvdn iigyvédnek mint
véddnek meghallgatdsa utdn vizsgalat ald vette és meghozta a kovetkezd

a kir. f8iigyész részérdl haszndlt és a koronaiigyész indokoltan fenntartott

végzést:
A m. kir. Kdria a semmisségi panaszt elutasitja.

Indokolis:

A misodbirésdg itélete ellen a kir. fétigyész a Bp. 385. §-nak 1.c. pontjdra valé
hivatkozds mellett, az eléviilés megallapitdsa miatt jelentett be semmisségi panasze.?°
Ezt a panaszt a koronaiigyész azzal a megokoldssal tartotta fenn, hogy az adott
esetben az 1921. évi L tc. 5. §-a elsé bekezdésében meghatdrozott vétség is fen[n]
forogvan, az ugyanezen torvénycikk 11. §-nak rendelkezése folytdn a Btk. 7. §-a volt
volna alkalmazandé, aminek folyomdnyaként a vddbeli esetben minden irdnyban,
tehdt az eléviilés kérdésében is a magyar biintet8tdrvénykonyv szabdlyai irdinyad k.
A m. kir. Kuria azonban a mdsodbirésigi itéletben valoként elfogadott és ez okbdl
red nézve kotelezéen irdnyadd tényalldsbol és az ennek alapjdul szolgdlé sajedtermék

24 L4sd 109-110.
25 Lasd 114.
26 Ldsd 115.
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szovegébdl az alsobirdsdgokkal egyezBen a kir. {télétdbla itéletében felhozott helyes
indokokndl fogva szintén azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a vddbeli blincselek-
mény eléviilt, mihez képest az alséfokti birdsdgok a vddlottat helyesen, a térvény
megsértése nélkiil mentették fel.

Ez okbdl a kir. f8iigyész panaszdt a Bpn. 36. §-a értelmében, mint alaptalant el
kellett utasitani.

Budapest, 1930. évi mdrcius hé 18. napjén.

dr. Osvald Istvdn s.k. mdsodelnok
dr. Slavek Ferenc s.k. eléadé.

BFL BKB VIL.5.¢ 13.079-1926. — A M. Kir. Biintet8torvényszék szdmdra kiildote
gépiratos példdny a M. Kir. Kuria pecsétjével, Dr. Slavek Ferenc autograf aldirdsdval.
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118.
A Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék végzése
[Budapest, 1930. 4prilis 12.]

A budapesti kir. biintetd tdrvényszékesl.!
Aktaszdm: B.XXXV. 13.079/14/1926.
Végzés.

Izgatds biintette miatt Kassdk Lajos ellen inditott biiniigyben a kir. tdrvény-
szék a budapesti kir. {tél6tdbldnak 1929. évi dprilis hé 11. napjén kelt B.VIL
842/11/1929. szdmu {téletét*” a Bp. 494. §-dnak 2. bekezdése alapjdn jogerdsnek
nyilvdnitja, mert a kir. f8iigyész perorvoslatdt a birésdg elutasitotta.

Budapest, 1930. évi dprilis hé 12. napjdn.

Dr. Toreky [Géza] s. k.

torvényszéki elnok
Eigen Kélmdn s. k.

kir. biintet8tdrvényszéki bird
eléado.

A kiadmdny hiteléiil:
segédhiv. tisztviseld.

BFLBKB VII.5.c 13.079-1926. — Gépirat a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék
pecsétjével, autograf aldirdsok nélkiil, az okmdnyon a segédhivatali tisztvisel§ neve
nem szerepel.

27 Ldsd 114.
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119.
A Budapesti Kir. Foiigyészség elnoke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek
[Budapest, 1930. mdjus 12.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYESZSEG.f
Aktaszam: 4.287/1930. EU.

Izgatds blntettével vddolt Kassdk Lajos blniigyében hivatkozdssal
Nagyméltosdgodnak 1926. évi julius hé 20-4n?? 36.555/1926. IM IV. szdm alatt
kelt rendeletére és 3.373/1929. EU. szdm alatt tett jelentésemre™ jelentem, hogy
a kir. Kuria a tdblai felmentd itélet ellen a vddlott terhére bejelentett semmisségi
panaszt elutasitotta.

Budapest, 1930. évi mdjus hé 12.-én.

dr. Dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész.

[Cimzés:]
A m. kir. Igazsdgiigyminiszteriumnak,

BUDAPEST.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf aldirds-
sal, a levelet a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztériumban 20.386. szdmon 1930. mdjus
14-¢n ikeatedk.

28 Helyesen: 1926. jalius 30-4n — ldsd 67.
2 Lasd 115.
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120.
A Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Kir. Biintet6torvényszéknek
[Budapest, 1930. mdjus 30.]

A budapesti kir. tigyészségtdl
Akraszdm: 43.202/1930. k..

Izgatds bilintettével terhelt Kassdk Lajos biiniigyében a vonatkozé B.XXXV.
13.079/1926. szamu iratokat, a kir. {télétabla B.VII. 842/13/1929. szdm {téletére
hivatkozva ./. al idezdrva visszakiildém és a Bp. 477. § alapjin

inditvdnyozom
hogy a kir. torvényszék a binvédi eljirds alapjaul szolgalt Alldspont c. sajtéter-
mék barhol taldlhat6 8sszes példdnyaira vonatkozolag az elkobzdst — a hivatkozott

§ 2-5. bekezdései szerinti eljrdsnak lefolytatdsa, illetve fétdrgyalds megtartdsa
utén — mondja ki

mert
a jogerds felmentd {télet folytdn a blinvddi eljdrds senki ellen sem indithaté meg.
Budapest, 1930 mdjus hé 30-dn
Dr. Strache Gusztdv s. k.

kir. f8iigyész
a budapesti kir. tigyészség elnoke.

A kiadmdny hiteléiil
Bartus
kiadé

[Cimzés:]

A kir. biintetd tdrvényszéknek

Budapest

BFLBKB VII.5.¢ 13.079-1926. — Ismeretlen kéz irdsa autogréf aldirdsok nélkiil,
az iratot a Budapesti Kir. Biintetdtérvényszéken 1930. junius 4-én érkezteték.

261



121.
A Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék végzése

[Budapest, 1930. junius 6.]
Aktaszam: B.XXXV. 13.079/1926.

A Wienben el8éllitote Alldspont feliratd sajtétermék elkobzdsa térgyaban a Btk.
62. §-a és a Bp. 477. S-a alapjdn f8tdrgyaldsi hatdrnapul 1930. évi oktdber hé
3. napjdnak de. 9. 6rdjdt tlizom ki.

Errél az érdekelteket azzal értesitem, hogy a f8tdrgyalds Budapesten, V. Alkotmdny-
utca 14. szdm II. emelet 2. ajtészdm alatt lesz. Elmaraddsuk az eljérdst nem

akaddlyozza.
Budapest, 1930. jinius 6-4n.

Toreky

torvényszéki elnok

[Ertesitenddk]

1.) [a Budapesti] Kir. tigyészségnek (43.202/1930. k.ii.)*°

2.) Kassdk Lajos, Lehel-u. 6. V. 1.

3.) védé: Dr. Foldes Istvdn tigyvéd, VI. Berlini-tér 2.

4.) Julius Fischer kdnyvkereskedd Wien VII. Neustiftgasse Nr. 93.
a IL. alatti megkeresés tigjdn

II.
Bezirksgericht

Wien, VII.

Megkeresi a kir. biintet8tdrvényszék, hogy a csatolt értesitést Julius Fischer wieni
(VIL., Neustiftgasse Nr. 93.) kényvkeresked8nek kézbesittetni és a kézbesitést igazold
iratot ide megkiildeni sziveskedjék.

Budapest, 1930. VI. 6.

20 Ldsd az el6z4 iratot.
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Dr. Méhes
torvényszéki elnsk

BFLBKB VII.5.c 13.079-1926. — Ismeretlen kéz tervezete dr. Toreky Géza és dr.
Meéhes Ignéc autogréf aldirdsaival. Az értesitéseket 1930. szeptember 8-4n kiildeék el.
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122,

A Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék nyilvdnos fotirgyaldsianak
jegyz8konyve

[Budapest, 1930. oktbber 3.]
Aktaszdm: B.XXXV. 13.079/16/1926.

Jegyz8konyv

Késziilt az izgatds biintette miatt Kassdk Lajos ellen inditott blintigyben a buda-
pesti kir. biintet8torvényszéknél, Budapesten 1930. évi oktéber hé 3. napjén a Bek.
477. §-a szerint tartott nyilvdnos f8tdrgyaldsrol.

Jelen voltak:

Dr. Méhes Igndc kir. térvényszéki biré
fétirgyaldsi elnok

Dr. Pésta Lajos kir. térvényszéki bir6
Dr. Eigen Kdlmadn kir. torvényszéki biré
szavazébirdk

Dr. Bartha Imre kir. torvényszéki jegyz6
jegyz6konyvvezetd

Dr. Auer Gyorgy kir. tigyész
kozvddls

Dr. Foldes Istvdn tigyvéd.

Az elndk a Bp. 301. §-a szerint az tigy révid megjelolésével megnyitja a f6tdr-
gyaldst és megdllapitja, hogy a megidézettek megjelentek kivéve a szabélyszertien
megidézett Kassdk Lajost és kivéve Julius Fischer konyvkereskedét, aki Wien VII.
Neustiftgasse Nr. 93. szdm aldl ismeretlen helyre kéltozott.

Az elndk ezutdn felolvassa a budapesti kir. tigyészségnek 1930. évi mdjus hé 30.
napjdn 43.202/1930. k.ii. szdm alatt kelt inditvdnydt,”! valamint Kassak Lajosnak
Wienben, 1924. évi mircius havdban A//aispontfécl’m és Tények és 1ij lehetdségek alcim

1 Lasd 120.
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alatt 300 példdnyban kiadott ropiratdnak azt a részét, melyet a kir. tdrvényszék,
1928. évi december hé 5. napjdn 8. sorszdm alatt hozott {téletében, ftélkezésének
targyavd tett.”

Azelnsk ismerteti tovdbbd a kir. torvényszéknek, 1928. évi december hé 5. napjin
hozott 8. sorszdmu és a budapesti kir. {téldtdbldnak 1929. évi 4prilis hé 11. napjin
B.VIL. 842/15/1929. sorszdm alatt hozott {téletét,*® valamint a m. kir. kdridnak
1930. évi mércius hé 18. napjdn B.I. 3.131/13/1929. szdm alatt hozott végzésée.>

A felek nem tettek észrevételeket.
Az elnsknek a Bp. 314. §-a szerint foltett kérdésére a felek kijelentik, hogy a bi-
zonyitds kiegészitését nem kivanjdk, {gy az elnok a bizonyitdsi eljardst befejezettnek

nyilvdnitja és felhivja a feleket perbeszédeik megtartdsdra.

Kir. digyész: Az ismertetett sajtdtermék elkobzdsa irdnt tett inditvdnyomat az
irdsbelivel egyez8en fenntartom.

Dr. Foldes Istvdn iigyvéd: Az elkobzis ellen nincs észrevételem.
Ezutdn a kir. t6rvényszék a Bp. 325. §-dban jelzett médon meghozta és az elnsk
nyilvdnosan kihirdette a csatolt {téletet a rendelkezd rész felolvasisdval és az indokol4s

lényeges tartalmdnak szébeli el6addséval (Bp. 329. §).

Az {télet kihirdetése utdn a Bp. 330. §-a szerint feltett kérdésekre:
A felek kijelentik, hogy az itéletet tudomdsul veszik és abban megnyugszanak.

A kir. tdrvényszék
Végzett:

A kir. tdrvényszék itéletée ,,Joger8snek és végrehajthaténak” mondja ki, mert az
ellen az arra jogosultak perorvoslattal nem éltek.

Tudomdsul szolgal.

Az elnok ezutdn a fGrdrgyaldst berekesztette.

»2 Lasd 110.
23 A fellebbviteli f8tdrgyaldsnak a jegyz8konyve 4ll rendelkezésre — ldsd 114.
4 14sd 117.
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A f8térgyalds kovetkeztében koltség nem meriilt fel.

Kmft.

Dr. Méhes Ignic
f8térgyaldsi elnok

Dr. Bartha Imre
f8térgyaldsi jegyzd

BFL BKB VIL.5.c 13.079-1926. — Gépirat autograf aldirdsokkal.
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123.
A Budapesti Kir. Biintetdtérvényszék nyilvanos fotirgyaldsdnak itélete
[Budapest, 1930. oktéber 3.]

A budapesti kir. biintet8tdrvényszék!
B.XXXV. 13.079/16/1926.

A Magyar Allam Nevében!

A budapesti kir. biintet§torvényszék az izgatds biintette miatt Kassak Lajos ellen
inditott bliniigyben a budapesti kir. tigyészségnek a Btk. 62. §-a alapjin nyomtat-
vény elkobzdsa és megsemmisitése irdnt 43.202/1930. k.ii. szdm alatt, 1930. évi
méjus hé 30. napjdn kelt inditvdnya f6l6ttc dr. Méhes Igndc kir. torvényszéki bird,
mint elndk, dr. Pésta Lajos kir. torvényszéki biré és dr. Eigen Kdlmdn kir. torvény-
széki bird, valamint dr. Bartha Imre kir. tdrvényszéki jegyzd, jegyz8konyvvezetd
részvételével, dr. Auer Gydrgy kir. tigyésznek, mint kozvddlénak, és dr. Foldes Istvan
tigyvédnek, mint véddnek jelenléeében,

Budapesten, 1930. évi okt6ber hé 3. napjén a Bp. 477. §-a szerint megtartott nyil-
vénos f8tdrgyalds alapjdn, vdd és védelem meghallgatdsa utdn meghozta a kévetkezd

[téletet:

A kir. tdrvényszék a Btk. 62. §-a alapjdn elrendeli Kassdk Lajosnak, Wienben,
1924. évi mércius haviban Allispont f6cim és Tenyek és 1ij lebetdségek alcim alart
kiadott ropirata 6sszes példdnyainak az elkobzdsdt és megsemmisitését.

Az esetleg felmertilt bliniigyi koltségek a Bp. 482. §-a értelmében az dllamkincs-
tért terhelik.”

Akir. torvényszék elrendeli, hogy az {téletet jogerdre emelkedése utdn az elkobzds
és megsemmisités foganatositdsa végett a Bp. 478. §-a értelmében a budapesti kir.
ligyészséggel és a m. kir. beliigyminiszterrel kozoljék.

Indokol4s:

A budapesti kir. biintetdtdrvényszék a f6tdrgyaldson ismertetett, 1928. évi de-
cember hé 5. napjdn B.XXXV. 13.079/8/1926. szdmu {téletében®*® megéllapitotta,

5 dr. Méhes Igndc javitdsa — kordbban: Az esetleg felmeriilt biiniigyi koltségeket a Bp. 477. és 480.
§-ai értelmében Kassik Lajos koteles az dllamkincstdrnak megtériteni.

6 14sd 110.
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hogy a rendelkezd részben elkobozni és megsemmisiteni rendelt nyomtatvdnynak
a f8tdrgyaldson felolvasott részei a Btk. 172. §-dban meghatdrozott izgatds ténydl-
ladéki elemeit megvaldsitjdk. Minthogy azonban a biincselekmény eléviilt, a kir.
torvényszék Kassdk Lajos szerzdt a Bp. 326. §-dnak 3. pontja alapjin folmentette.

A kir. torvényszéknek ezt az {téletét a budapesti kir. {tél6tdbla a f8rdrgyaldson
ismertetett[,] Budapesten, 1929. évi 4prilis hé 11. napjan B.VIL. 842/11/1929.
szdmu {téletével helybenhagyta,®” a kir. f8iigyésznek ez ellen az {télet ellen beadott
semmisségi panaszt pedig a m. kir. kdria 1930. évi mdrcius hé 18. napjén B.L
3.131/13/1929. szdm alatt hozott végzésével elutasitotra.”®

Ennek folytdn a kir. tdrvényszék 11. sorszdma {eéletée 1930. évi dprilis hé 12.
napjén 14. sorszdm alatt hozott végzésével joger8snek nyilvdnitotta.”* Minthogy
<pedig> |:Kassdk Lajos a fentiek szerint feleldsségre nem vonhaté s:| az emlitett
nyomtatvany kiilfsldon (Wienben) jelent meg és igy a blinv4di eljirds <tartalma
miatt> senki ellen sem indithaté meg, a Bp. 477. §-dban szabélyozott eljdrds <meg-
hallgatdsa> |:lefolytatdsa:| utdn annak elkobzdsdt és megsemmisitését a Btk. 62. §-a
értelmében ki kellett mondani.?®

Az {télet egyéb rendelkezései az idézett tdrvényszakaszokon alapulnak.

Budapest, 1930. évi oktéber hé 3. napjén.

Méhes Ignéc
f8térgyaldsi elnok.

Pésta Lajos
kir. torvényszéki bird.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. — Gépirat, tintairdsos korrekcidkkal, autograf
aldirdsokkal.
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28 Lasd 117.
9 Lasd 118.

20 dr. Méhes Igndc javitdsai
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Kozlési elvek, roviditésjegyzék

A dokumentumok szévegét bettihiven kozéljiik, a nyilvinvald toll- és gépelési
hibdkat kijavitottuk. A bet(ihiv kézlésben kivételt tettiink az 7, 6, u, 4 ékezésénél.
Ezeket a magdnhangzdkat — a hivatali nyomtatvdnyok esetében is —a mai helyesirds
szabdlyai szerint ékeztiik, a ritkdn el6forduld ¢z helyett ¢ bettit adunk. Néhdny, ma
mir szokatlan egybeirdsi vagy kiilonirdsi megolddst a mai helyesirdsi szabdlyoknak
megfelelden alakitottunk 4t (pl. igazsdgligy-minisztérium, biintetdtorvényszék,
munkdsosztdly), illetve elhagytuk az olvasdst megnehezité gondolatjeleket. A kdz-
pontozdson mds tekintetben nem valtoztattunk, de a mint szécska elétt —az Alldspont
cim ropiratbol vett idézeteket kivéve — a mai helyesirdsnak megfeleld kozpontozast
adjuk.

Mivel a szovegek fogalmazdsa gyakran nehézkes, a javitdsokat csak a legsziiksé-
gesebb esetekben reprodukdljuk.

A dokumentumok t8rzsszdvegeiben néhdny roviditést feloldottunk,” az aldhtizote
részeket és a miicimeket kurzivdltuk, az itt taldlhaté ddtumokban pétoltuk a hidny-
z6 rdsjeleket. Az adott dokumentum keletkezési ddtumdt egységesitett formdban
a f8cim alatt kozoljiik, az eredeti keltezés helyén és irdsmédjén nem véltoztattunk.
A fejlécek, az aldirdsok és a cimzések irdsmédjdr érintetlentil hagytuk. A fejléceket
findex jelzi.

A neveket a tulajdonosuk 4ltal haszndlt formdban adjuk.

A nyomtatvényok kitéltetleniil hagyott, illetve az adott tigyben irrelevans részeit
elhagytuk, a jegyzdkonyvek adatfelvételi részébe irt adatokat, miként a birdsdgi
tdrgyaldsok sordn feltett kérdésekre adott vdlaszokat, kurzivéleuk.

A kiilonb6z6 iratokban tobbszor idéznek Kassik Alldspont cimii ropiratabél:
ezeket az idézeteket eredeti formdjukban, Kassék kézpontozdsénak megfeleléen
kozoljiik, hirom ponttal jelezziik, ha nem teljes mondatrél van sz6; az idézet utdn
megadjuk az eredeti oldalszdmot (példdul [15.]). A szembedtld értelemzavaré hi-
békra ldbjegyzetben utalunk, ém nem hivjuk fel a figyelmet az aktdkban szerepld
Alldspont-idézetek osszes — foként figyelmetlenségbdl fakadé — pontatlansigéra.
Utébbiak ellenére sem valdszindsithetd a szdndék, hogy a hivatalnokok a Kassék
4ltal intenciondlt értelmet meg kivinték volna véltoztatni.

*

bek.: bekezdés; bir.: birésdgi; btte: blintette; bted: biintetd; fékap.: f8kapitdny; it. tdblai: itéldtablai;
kor. i1. h.: koronaiigyész-helyettes; révf8kap.: révf6kapitdny; rkap.: rendérkapitdny; tan. eln.: tandcs-
elnok; torvsz. vagy tszéki: torvényszéki; vt.: vidtandcs.



A ldbjegyzetekben vastagon szedett szdmmal utalunk az egyes dokumentumokra.

*

A kényvben hivatkozott legfontosabb térvények

1878. évi V. torvénycikk, a magyar biintet§ torvénykonyv a blintettekrdl és
véségekrdl (Btk.)

1896. évi XXXIII. térvénycikk a blinvddi perrendtartdsrol (Bp.)

1897. évi XXXIV. t6rvénycikk a blinvadi perrendtartds életbeléptetésérdl (Flt.)

1912. évi LXIIL térvénycikk a hdbort esetére sz616 kivételes intézkedésekrdl (Kit.)

1914. évi XIII. tdrvénycikk az eskiidtbirdsdg elétti eljdrdsra és a semmisségi panaszra
vonatkozé rendelkezések médositdsdrol (Bpn.)

1914. évi XIV. t6rvénycikk a sajeérdl (St.)

1921. évi 111 torvénycikk az dllami és térsadalmi rend hatdlyosabb védelmérél (Acv.)

*

Roviditések

BKB Budapesti Kir. Biintetdt6rvényszék
BKU Budapesti Kir. Ugyészség

BM M. Kir. Beliigyminisztérium

cs. levéltiri csomé

d. levéltiri doboz

f. fond

IM Magyar Kir. Igazsigiigy-minisztérium
KUM Magyar Kir. Kiiliigyminisztérium
de. levéltdri Orzési egység

SzZ. a. szam alatt, szimon

TAGYOB  Tandcskoztdrsasdg Torténeti Adatait Gyjt6 Orszdgos Bizottsdg

. csatolva

<> torolt szoveg

|- betolddsok, besztrasok jellése

/1 olvashatatlan szovegrész

« egymdst kévetd hivatalnokok ugyanazon poziciéban

270



Névmutat6

A kényvben életrajzi adatokat csak kevésbé ismert személyek esetében adunk —
4ltaldban neviik els§ eléforduldsakor. Ez aldl kivételt jelentenek az dllamigazgatdsi
tisztviseldk, akiket a Dokumentumok részben elsé megjelenésitkkor azonositunk
(noha munkahelyiik és beosztdsuk legtobbszor az Egy ember hazatér cim( bevezetd
tanulmdnyban is megtaldlhaté). Etcl eltérd esetekben  index jelzi a helyet.

A Névmutatdban elészor a bevezetd tanulmdny oldalszdmai szerepelnek, majd
a * jel utdni szdmok a Dokumentumok rész sorszdmaira (1-123.) vonatkoznak.

A miniszterek hivatali idejét a Névmutatéban adjuk meg a Magyarorszdg Tiszti
Cim- és Névtdra vonatkozd kotetei alapjan.

A dokumentumokban bizonyos tisztségeket, hivatali vezetSket szimos alkalom-
mal protokolldris szempontbél emlitenek meg. Ezért azt az eljdrdst kovettiik, hogy
e szdvegekbdl csak az irat létrehozdjdt (a tervezet elkészitdjér), aldirdjdt és esetleges
cimzettjée tiintetjiik fel, illetve azokat a személyeket, akiket egy-egy dokumentum
torzsszovegében névvel emlitenek. A  jel utdn félkovér szdm jelzi az adote személy
(vagy intézmény) 4ltal létrehozott/elkiildtt iratot, d8lt szdm utal a cimzettre.

Az irodai segédtisztvisel6k a mutatébol kimaradrak.

Magyar dllamigazgatds

Horthy Miklés kormanyzé 24 © 24

MaAGYAaRORSZAG KORMANYZOJANAK KABINETIRODAJA
Bartha Richdrd, a Kabinetiroda fnoke ¢ 30, 33

Uray Istvdn, a Kabinetiroda helyettes fénoke * 24, 33

MINISZTERELNOKSEG

gr. Tisza Istvan miniszterelnok (1903. november 3. — 1905. jinius 18.; 1913. jinius
10. — 1917. janius 15.) 30
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gr. Bethlen Istvdn miniszterelndk (1921. 4prilis 14. — 1931. augusztus 24.) 23,
30,39+ 14,19

M. Kir. K&LUGYMINISZTERIUM

kiiliigyminiszterek:
gr. Banfty Miklds (1921. 4prilis 14. — 1922. december 19.) * 12, 13, 15
Daruvdry Géza (1922. december 19. — 1924. oktdber 7.) 23 * 19, 22, 23

Walko Lajos (1925. mdrcius 17. — 1930. december 9.) * 37, 38-39, 50, 58, 60,
66, 68, 70,72, 74

Kénya Kdlmdn, a kiiliigyminiszter 4llandé helyettese (1920-1925) 25 20, 22,
38-39

gr. Khuen-Hédervary Sdndor, a kiiliigyminiszter 4llandé helyettese (1925-1933)
* 60,72

Barcza Gyorgy, a Politikai Osztdly vezetdje © 68
A Magyar KirArysig BEcst KOVETSEGE
* 17,18, 19, 80

Masirevich Szildrd rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter (1921-1925) 23,
25 14, 15% 18, 19, 20

gr. Ambrdzy Lajos rendkiviili kdvet és meghatalmazott miniszter (1925-1932)
37,40 60, 72
Nickl Alfréd kévetségi tandcsos, a bécsi kdvetség helyettes vezetdje © 14

Medve Miklés kovetségi tandcsos © 13, 14°

br. Nagy Arpad fékonzul 40 * 80

272



Lehdczky Béla kdvetségi tandcsos, vezérkari ezredes, katonai szakeldadé * 13, 14
Buchberger Gydrgy 8rnagy (a M. Kir. Honvédelmi Miniszeérium kikiildéttje) » 14

Foramitti Alajos alezredes * 14

M. Kir. BELUGYMINISZTERIUM

Rakovszky Ivdn beliigyminiszter (1922. jinius 16. — 1926. oktéber 15.) ¢ 19, 23,
25, 26, 31, 37, 38, 40, 41, 65

Pesthy P4l igazsdgiigy-miniszter mint helyettes beliigyminiszter (1926. augusztus
—1926. oktdber 15.) 23 * 68, 70-71, 73, 75

Scitovszky Béla beliigyminiszter (1926. oktéber 15. — 1931. augusztus 24.) * 77,
79, 81, 88, 93
Viczidn Istvdn helyettes dllamtitkdr (1922-ig) » 14

VII. Kizbiztonsdgi Osztdly

osztdlyvezetd: Didszeghy Janos miniszteri osztdlytandcsos, helyettes dllamtitkdr 39,

40 * 30, 40%, 73

osztalyvezetd-helyettes: Boér Aladdr min. osztdlytandcsos 39 * 23%, 31, 71, 77, 81
Nédosy Imre orszdgos rendérf8kapitdny © 25, 26

Dedk Andor rendérkapitdny * 23

Czévek Sandor keriileti f8kapitdny, a BM Kozponti Nyomozé Hivatal vezetje
13, 16°, 37

Kemény Istvdn rend8rtandcsos © 70-71
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M. Kir. ALLAMRENDORSEG
e ]-3, 25, 26, 31, 55, 61, 71,95

Schweinitzer J6zsef rendérkapitdny 29
Wetzel Viktor renddrkapitdny © 95
M. Kir. REVFOKAPITANYSAG
©25 31,71
M. Kir. IGAZSAGUGY-MINISZTERIUM
igazsdgiigy-miniszterek:
Tomesdnyi Vilmos P4l (1920. jdlius 19. — 1922. jinius 16.) * 12
Daruvdry Géza (1922. junius 16. — 1923. janius 11.) * 14
DPesthy P4l (1924. mdrcius 13.—1929. janudr 8.) * 17, 19, 22, 24, 30, 33, 36, 40, 41,
42, 45, 48, 49-50, 52, 53, 57, 58, 60, 6567, 7273, 74-76, 77,79, 81, 83, 85,
88,90, 92,93, 96,97, 98, 99-100, 101, 103, 104, 107, 108, 111-112, 115, 119

Séthy Antal dllamtitkdr 37 * 67

Elnoki Ugyosztily
el6ad6: Gdl Lészl6 min. osztdlytandcsos 45 ¢ 89, 91

1V, Biintetdjogi Ugyosztdly
osztélyfénsk: Timké Zoltdn koronaiigyész-helyettes 45 * 89, 91, 103

eléaddk:
Szolnok Jend f8iigyészhelyettes 45 88, 89, 90, 91, 92-93, 96-97, 99
Viry Albert koronaiigyész (1926. december 31-ig) 30, 32, 33, 35-37, 39, 40, 45,
5129, 30, 33, 41, 45, 49-50, 53, 58, 64, 6567, 73-76, 79, 89, 91
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KoroNaUGYESZSEG

Polgar Vikeor koronaiigyész-helyettes 50 * 116

Buparesti Kir. F8UGYEszsta

* 28,32

elnok: Dabasi Haldsz Lajos vezetd f8iigyész (1917. szeptember 19. — 1930. julius

26.) 30, 33, 35-37, 49, 51 * 36, 45, 47, 49, 51, 53, 54, 56, 57, 59, 62, 67, 69,

76,108, 112, 115,119

helyettes (1928-ig): Csuppay Ferenc f6iigyész, majd koronaiigyész-helyettes * 48
f8iigyészhelyettesek:

Fabé Zoltédn * 69, 104

Kéler Béla 50 » 57, 113, 114

Buparesti Kir. UcvEszstc

*1-4,56,7,8,9,10, 11, 21, 27-28, 34, 35, 46, 55, 61, 63, 69, 78, 83, 102

elnokok:

Viry Albert f8iigyész (1920. oktdber 22-ig, személyét ldsd a M. Kir. Igazsdgiigy-
minisztériumnal is) ® 4, 6

Strache Gusztdv 8iigyész (1920. oktdber 23. — 1930. oktdber) 30, 35, 44, 45, 51
* 35, 51, 54, 56, 59, 62, 78, 85-86, 89, 90, 91, 92, 96-97, 98, 99—100, 107,
111,120

«

helyettes: Poldnyi Aladdr f8iigyészhelyettes 32 * 47, 63, 101, 102

ligyészségi alelnsk: Miskolczy Agost f8iigyész 42, 44 « 87
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f8igyészhelyettesek:
Baréthy P4l f8iigyészi cimmel 28, 35, 45 * 8, 10, 27-28, 46, 55-56, 59, 62, 89,91
Pilos Hugé f8iigyészhelyettes * 105
tigyészek
Auer Gyorgy ® 122-123
Brassovan Julidn ® 32, 63
Lehotzky Miklds ¢ 34, 6
Lindmayer Béla 4749 * 101, 103, 109-110
M. Kir. Kr1A
*116-117
Osvald Istvdn kiriai mdsodelnok 50 ® 116-117
birdk:
Csengey Mikl6s kuriai bir 116
Csizinszky Agost kiiriai biré ¢ 116
Kvassay Gyula kdriai bir6 * 116
Mendelényi Ldszl6 kiriai biré 48
Slavek Ferenc kdriai biré ® 116-117

Zsacskd Béla torvényszéki bird, kuriai tandcsjegyz8 * 116
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Buparestt Kir. [TELOTABLA
birdk:
Gadé Istvan {télétdblai tandcselnok bird © 113-114
Bian Jézsef itél8tablai biré * 113
Burghardt P, Istvdn {tél6tdblai biré » 113
Medvigy Istvdn {tél8tdblai bird « 114
Sodbky Jézsef itél6tdblai bird ¢ 113-114
Koronki Jdnos {tél8tdblai tandcsjegyzd ¢ 113-114
BuparesTi Kir. BUNTETOTORVENYSZEK
*4,5,6,7,89, 10,11, 27, 32, 34, 46, 63, 78, 82, 105-106, 109-110, 118,
120, 121-123
elnok: Toreky Géza 118, 121
birdk:
Ottrubay Dezs§ tdrvényszéki tandcselndk bird 46  105-106
Csiky Imre torvényszéki bird, itélétdblai biréi cimmel ¢ 105-106
Aveédik Félix torvényszéki birg » 109—110
Eigen Kalmén tdrvényszéki biré ¢ 118, 122-123
Gczi Kéroly torvényszéki bird » 34
Horvith Ferenc térvényszéki biré ¢ 105-106

Kiss Istvdn tdrvényszéki birs ¢ 5, 7
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Meéhes Ignéc torvényszéki biré 46 ¢ 109-110, 121-123
Perémy Gdbor torvényszéki birg * 7, 9, 11
Pésta Lajos torvényszéki biré ¢ 109-110, 122-123
Vecsey Gyula torvényszéki bird » 11
titkdrok és jegyzd:
Szabé Gyula Jend torvényszéki titkdr ¢ 105
Patzdk Jozsef tdrvényszéki titkdr ¢ 109-110
Bartha Imre torvényszéki jegyz6  122-123
M. Kir. PENZUGYMINISZTERIUM
25,31
M. Kir. HONVEDELMI MINISZTERIUM

Belitska Sdndor m. kir. honvédelmi miniszter (1920. december 16. — 1923. jinius
28.) 13

Perczel Armand ezredes, a Katonapolitikai Osztdly vezetdje ® 13

Tovabbi személyek

Aczél Géza 15
Aigner Adolf 30

Babits Mihdly 12
Balassa Imre 44 * 86
Baldzs Béla 12, 16, 18
Baldzs Eszter 16
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Bandczy [Dénes ?] » 18
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eljérds megsziintetésérdl. [Budapest, 1924. szeptember 3.]

Aktaszam: B.IV. 5.845/1920.

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-1V—5-41.

35. A Budapesti Kir. Ugyészség — dr. Gyorki Imrének. [Budapest, 1924. oktéber 28.]

Aktaszdm: 72.004/1924. k.ii.
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1925. szeptember 18.]

Aktaszim: Bi. 741/13. IM

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

42. Kassdk Lajos kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez. [Bécs, 1925. december
9. elétt]

Aktaszim: 57.996/1925. IM 1V.

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.
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43. A Bécsi Renddrigazgatdsdg igazoldsa. [Bécs, 1925. oktdber 30.]
Aktaszdm: 57.996/1925. IM 1V.
BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

44. Kassak Lajos nyilatkozata. [Bécs, 1925. december 11.]
[aktaszam nélkiil]
MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

45. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének.
[Budapest, 1925. december 11.]

Aktaszdm: 57.996/1925. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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1926

46. A Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Kir. Biintet6torvényszéknek.
[Budapest, 1926. janudr 13.]

Akrtaszdm: 125.046/1925. k.ii.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41.

47. A Budapesti Kir. Ugyészség elnokének helyettese —a Budapesti Kir. Féiigyészség
elnokének. [Budapest, 1926. janudr 20.]

Aktaszdm: 125.089/1925. k.ii.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

48. A Budapesti Kir. Féiigyészség elndkének helyettese — a m. kir. igazsdgiigy-mi-
niszternek. [Budapest, 1926. mdrcius 4.]

Aktaszdm: 1.948/1926. f.il.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

49. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének.
[Budapest, 1926. mdrcius 9.]

Aktaszdm: 11.936/1926. IM 1V.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

50. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. kiiligyminiszternek. [Budapest,
1926. mdrcius 9.]

Aktaszdm: 11.936/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. ¢s. T. 1925-57.966.

51. A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1926. mdrcius 13.]

Aktaszdm: 2.456/1926. f.ii.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41.

52. Kassdk Lajos kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez. [Budapest, 1926.
méjus 7. el8tt]

Aktaszdm: 22.666/1926. IM 1V.

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.
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53. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. F8iigyészség elnskének.
[Budapest, 1926. mdjus 8.]

Aktaszdm: 22.666/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

54. A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1926. mdjus 14.]

Aktaszdm: 4.404/1926. ..

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-IV-5-41.

55. A Budapesti Kir. Ugyészség — a M. Kir. Allamrendérség Budapesti
Fékapiténysdgdnak. [Budapest, 1926. mdjus 22.]

Aktaszdm: 47.084/1926. k.ii.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41.

56. A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének.
[Budapest, 1926. mdjus 22.]

Aktaszam: 47.084/1926. k.iL.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

57. A Budapesti Kir. F8iigyészség elnske — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek.
[Budapest, 1926. mdjus 30.]

Aktaszdm: 4.878/1926. f.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

58. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek. [Budapest,
1926. junius 9.]

Aktaszdm: 27.939/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

59. A Budapesti Kir. Ugyészség elnske — a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének.
[Budapest, 1926. jinius 12.]

Aktaszam: 47.084/1926. k.iL.

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-IV-5-41.
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60. A m. kir. killigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek. [Budapest,
1926. jalius 8.]
Aktaszdm: 2.375/1926. Pol. KUM
masolatban tartalmazza:
A bécsi m. kir. kévet — a M. Kir. Kiiligyminisztériumnak. [Bécs, 1926.
junius 25.]
Aktaszdm: 17.767/1926. Bécsi Kovetség

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

61. A M. Kir. Allamrend8rség Budapesti Fékapitinysiga — a Budapesti Kir.
Ugyészségnek. [Budapest, 1926. jalius 12.]

Aktaszdm: 62.877/1926. tk. IL.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

62. A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének.
[Budapest, 1926. julius 16.]

Akrtaszdm: 65.214/1926. k..

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41.

63. A Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Kir. Biintetétorvényszéknek.
[Budapest, 1926. julius 16.]

Aktaszdm: 73.011/1926. k.ii.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41.

64. Dr. Viry Albert feljegyzése Kassak Lajos hazatérési tigyérdl. [Budapest, 1926.
julius 29.]

Aktaszdm: 36.555/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

65. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek. [Budapest,
1926. jalius 29.]

Aktaszdm: 36.555/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966.

66. A m. kir. igazsdgiligy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek. [Budapest,
1926. jalius 29.]

Aktaszdm: 36.555/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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67. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Fdiigyészség elnokének.
[Budapest, 1926. julius 30.]

Aktaszdm: 36.555/1926. IM 1V.

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

68. A m. kir. kiiliigyminiszter — a m. kir. beliigyminiszternek. [Budapest, 1926.
augusztus 3.]

Aktaszdm: 2.571/1926. Pol. KUM

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006.

69. A Budapesti Kir. Fiigyészség elnoke —a Budapest Kir. Ugyészségnek. [Budapest,
1926. augusztus 7.]

Aktaszdm: 7.036/1926. f.ii.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

70. A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek. [Budapest, 1926.
augusztus 10.]

Aktaszdm: 4.727/1926. BM VII. Res.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006.

71. A m. kir. beliigyminiszter —a M. Kir. Allamrendérség budapesti f8kapitényé-
nak, orszdgos keriileti f8kapitdnyainak és a révfdkapitdnynak. [Budapest, 1926.
augusztus 10.]

Aktaszdm: 4.727/1926. BM VILI. Res.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel — 3.006.

72. A m. kir. kiiligyminiszter — a m. kir. igazsdgligy-miniszternek. [Budapest,
1926. oktéber 8.]
Aktaszdm: 3.446/1926. Pol. KUM

miasolatban tartalmazza:

A bécsi m. kir. kovet — a m. kir. kiiliigyminiszternek. [Bécs, 1926.
szeptember 29.]

Aktaszdm: 22.008/1926. Bécsi Kovetség

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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73. A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek. [Budapest,
1926. oktdber 12.]

Aktaszdm: 5.103/1926. BM VII. Res.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

74. A m. kir. igazsdgligy-miniszter — a m. kir. kiiliigyminiszternek. [Budapest,
1926. oktéber 14.]

Aktaszim: 50.798/1926. IM 1V.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

75. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek. [Budapest,
1926. oktdber 14.]

Aktaszdm: 50.798/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

76. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének.
[Budapest, 1926. okt6ber 14.]

Aktaszim: 50.798/1926. IM 1V.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

77. A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek. [Budapest,
1926. oktéber 25.]

Aktaszdm: 5.164/1926. BM VIL. Res.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. ¢s. T. 1925-57.966.

78. A Budapesti Kir. Ugyészség inditvinya a Budapesti Kir. Biintetétorvényszék
vadtandcsdnak. [Budapest, 1926. oktdber 25.]

Aktaszdm: 77.843/1926. k.ii.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

79. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek. [Budapest,
1926. oktéber 29.]

Aktaszdm: 53.289/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966.

80. Hazatérési igazolvdny Kassdk Lajos magyar emigrdns szdmdra. [Bécs, 1926.
november 3.]

Aktaszdm: 24.115/1926. Bécsi Kovetség

PIM-KM, KM-an. 19/11.
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81. A m. kir. beliigyminiszter — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek. [Budapest,
1926. november 9.]

Aktaszdm: 5.276/1926. BM VII. Res.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

82. A Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék nyomozélevele Kassdk Lajos ellen.
[Budapest, 1926. november 18.]

Aktaszdm: B.IV. 13.079/1926/2.

BFL BKB VIL5.¢ 13.079-1926.

83. Kassdk Lajos kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez. [Budapest, 1926.
november 18.]

Tktatészdm: 103.841/1926. k.ii.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

84. Kosztoldnyi Dezsd — Simon Joldnnak. [Budapest, 1926. november 18.]
MTA KIK Ms 4.621/207. (Kosztoldnyi Dezs6-hagyaték)

85. Magyar irék és hitlapirok kérvénye a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez. [Budapest,
1926. november 18.]

[aktaszam nélkiil]

BFL BKB VIL5.¢ 13.079-1926.

86. A Magyar Ujsdgirék Egyesiiletének kérvénye a Budapesti Kir. Ugyészség
elnskéhez. [Budapest, 1926. november 18.]
BFL BKB VIL5.¢ 13.079-1926.

87. Jegyz8konyv Kassdk Lajos bliniigyében. [Budapest, 1926. november 19.]
[aktaszam nélkiil]
BFL BKB VIL5.¢ 13.079-1926.

88. A m. kir. igazsdgiigy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek. [Budapest,
1926. november 19.]

Aktaszdm: 56.683/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

300



1927

89. Dr. Szolnok Jens feljegyzése a Kassdk Lajos elleni nyomozélevél visszavondsardl.
[Budapest, 1927. februdr 1.]

Aktaszdm: 56.683/1926. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966.

90. A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1927. februdr 1.]

Aktaszdm: 56.683/1926. IM 1V.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

91. Dr. Szolnok Jend feljegyzése a Kassdk Lajos biiniigyére vonatkozd iratok fel-
terjesztésérdl. [Budapest, 1927. februdr 23.]

Aktaszam: 8.848/1927. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

92. A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1927. februdr 23.]

Aktaszdm: 8.848/1927. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

93. A m. kir. igazsdgligy-miniszter — a m. kir. beliigyminiszternek. [Budapest,
1927. tebruar 23.]

Aktaszdm: 8.848/1927. IM V.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. ¢s. T. 1925-57.966.

94. Julius Fischer nyilatkozata. [Bécs, 1927. februdr 24.]
Ugyiratszam: 348/1927.
BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

95. A M. Kir. Allamrendérség Budapesti Fékapitinysiginak jegyz6konyve
[Budapest, 1927. dprilis 27.]

[Aktaszdm nélkiil]

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.
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96. A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1927. okt6ber 22.]

Aktaszdm: Ad. 8.848/1927. IM 1IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

97. A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1927. december 2.]

Aktaszdm: Ad. 8.848/1927. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

98. A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a m. kir. igazsigiigy-miniszternek.
[Budapest, 1927. december 3.]

Aktaszam: 97.119/1927. k.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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1928

99. A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1928. mdjus 18.]

Aktaszdm: Ad. 63.815/1927. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

100. A m. kir. igazsigiigy-miniszter — a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének.
[Budapest, 1928. augusztus 3.]

Aktaszam: Ad. 63.815/1927. IM 1V.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

101. A Budapesti Kir. Ugyészség elnokének helyettese — a m. kir. igazsdgiigy-mi-
niszternek. [Budapest, 1928. augusztus 19.]

Aktaszdm: 71.018/1928. k.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

102. A Budapesti Kir. Ugyészség vadirata. [Budapest, 1928. augusztus 19.]
Aktaszdm: 71.018/1928. k.ii.
MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

103. Feljegyzés a Kassdk Lajos elleni vddirat felterjeszeésérdl. [Budapest, 1928.
augusztus 24.]

Aktaszdm: 49.324/1928. IM IV.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. ¢s. T. 1925-57.966.

104. A Budapesti Kir. F8iigyészség f8iigyészhelyettese — a m. kir. igazsdgiigy-
miniszternek. [Budapest, 1928. augusztus 24.]

Akrtaszdm: 7.532/1928. f.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

105. Jegyzdkdnyv a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék vddtandcsdnak iilésérdl.
[Budapest, 1928. oktSber 8.]

Aktaszdm: B.IV. 13.079/6/1926.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.
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106. A Budapesti Kir. Biintet8torvényszék vddrandcsdnak végzése. [Budapest,
1928. oktdber 8.]

Aktaszdm: B.IV. 13.079/6/1926.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

107. A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a m. kir. igazsigiigy-miniszternek.
[Budapest, 1928. oktéber 11.]

Aktaszam: Ad. 71.018/1928. k.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

108. A Budapesti Kir. Féiigyészség elndke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek.
[Budapest, 1928. okt6ber 17.]

Aktaszdm: 8.850/1928. f.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

109. A Budapesti Kir. Biintet8torvényszék nyilvdnos f8tdrgyaldsdnak jegyz8kdnyve.
[Budapest, 1928. december 5.]

Aktaszdm: B.XXXV. 13.079/8/1926.

BFL BKB VIL5.¢ 13.079-1926.

110. A Budapesti Kir. Biintet8tdrvényszék nyilvdnos f8tdrgyaldsdnak itélete.
[Budapest, 1928. december 5.]

Aktaszam: B.XXXV. 13.079/8/1926.

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

111. A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke — a m. kir. igazsigiigy-miniszternek.
[Budapest, 1928. december 14.]

Aktaszam: 71.018/1928. k.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

112. A Budapesti Kir. Féiigyészség elndke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek.
[Budapest, 1928. december 19.]

Aktaszam: 10.790/1928. f.ii.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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1929

113. Fellebbviteli f6tdrgyaldsi jegyz8konyv. [Budapest, 1929. mdrcius 14.]
Aktaszdm: B.VIL. 842/10/1929.
BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

114. Fellebbviteli f8tdrgyaldsi jegyz8konyv. [Budapest, 1929. 4prilis 11.]
Aktaszdm: B.VII. 842/11/1929.
BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

115. A Budapesti Kir. F8iigyészség elndke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek.
[Budapest, 1929. 4prilis 17.]

Aktaszam: 3.373/1929. EU.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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1930

116. A M. Kir. Kairidndl tartott nyilvdnos tdrgyalds jegyz8konyve. [Budapest, 1930.
mdrcius 18.]

Aktaszam: B.I. 3.131/13/1929.

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

117. A M. Kir. Kuridndl tartott nyilvdnos tdrgyalds indokldsi része. [Budapest,
1930. marcius 18.]

Aktaszam: B.1. 3.131/13/1929.

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

118. A Budapesti Kir. Biintet8torvényszék végzése. [Budapest, 1930. 4prilis 12.]
Aktaszdm: B. XXXV. 13.079/14/1926.
BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

119. A Budapesti Kir. Féiigyészség elndke — a m. kir. igazsdgiigy-miniszternek.
[Budapest, 1930. mdjus 12.]

Aktaszdm: 4.287/1930. EU.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

120. A Budapesti Kir. Ugyészség — a Budapesti Kir. Biintet6torvényszéknek.
[Budapest, 1930. mdjus 30.]

Aktaszdm: 43.202/1930. k.ii.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

121. A Budapesti Kir. Biintet8torvényszék végzése. [Budapest, 1930. janius 6.]
Aktaszdm: B.XXXV. 13.079/1926.
BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

122. A Budapesti Kir. Biintet8torvényszék nyilvanos f8tdrgyaldsdnak jegyz8kdnyve.
[Budapest, 1930. okt6ber 3.]

Aktaszdm: B.XXXV. 13.079/16/1926.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

123. A Budapesti Kir. Biintet8tdrvényszék nyilvdnos f8tdrgyaldsdnak itélete.
[Budapest, 1930. okt6ber 3.]

Aktaszam: B.XXXV. 13.079/16/1926.

BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.
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Horvath Zsolt, Reichert Gdbor, Simon Gébor és a jogdszok, Katona
Erika, Kussinszky Péter és Suba Ferenc értékes tandcsait.

Készonet illeti Vidumdnszki Ldszlét a professziondlis tordelésére,
a kdnyv tipogréfidja szintén az § szakértelmér dicséri.
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